Sygn. akt | CZ 25/19

POSTANOWIENIE

Dnia 12 czerwca 2019 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Jozef Frackowiak (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Pawet Grzegorczyk
SSN Bogumita Ustjanicz

w sprawie z powodztwa A. R.

przeciwko Skarbowi Panstwa reprezentowanemu przez Prokuratora Prokuratury
Okregowej w P. i Naczelnika Urzedu Skarbowego w K.

0 zaptate,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 12 czerwca 2019 r.,

zazalenia powoda na postanowienie Sgdu Apelacyjnego w (...)

z dnia 3 stycznia 2019 ., sygn. akt V ACa (...),

oddala zazalenie i nie obcigza powoda kosztami

postepowania zazaleniowego.

UZASADNIENIE

Zaskarzonym przez powoda A. R. postanowieniem z dnia 3 stycznia 2019 r.
Sad Apelacyjny w (...) odrzucit skarge kasacyjng powoda wniesiong od wyroku
Sadu Apelacyjnego w (...) z dnia 21 czerwca 2018 r. (sygn. akt V ACa (...)).

Sad Apelacyjny wskazat, ze skarga kasacyjna powoda zawierata wniosek

0 zwolnienie go od ponoszenia kosztéw sgdowych w catosci w postepowaniu



kasacyjnym. Po rozpoznaniu wniosku, postanowieniem z dnia 3 grudnia 2018 r.,
Sad Apelacyjny zwolnit A. R. od kosztéw sgdowych w postepowaniu kasacyjnym w
czesci tj. od optaty od skargi kasacyjnej ponad kwote 20.000 zt i oddalit wniosek w
pozostatym zakresie. Zdaniem Sadu drugiej instancji powdd nie wykazat bowiem,
ze nie jest w stanie ponies¢ kosztéw sgdowych w catosci bez uszczerbku

utrzymania koniecznego dla siebie i rodziny.

Postanowienie to zostatlo doreczone petnomocnikowi powoda w dniu
10 grudnia 2018 r. Poniewaz w ustawowym terminie powod nie wnidst
przewidzianej prawem optaty od skargi kasacyjnej, Sgd Apelacyjny na podstawie

art. 398 § 2 k.p.c. jego skarge odrzucit.

Powdd zaskarzyt w catosci ww. postanowienie Sadu Apelacyjnego z dnia
3 stycznia 2019 r. zarzucajgc Sadowi drugiej instancji naruszenie przepiséw
postepowania majgce wptyw na wynik sprawy tj.: art. 102 ust. 1 u.k.s.c. w zw. z art.
398¢§ 2 k.p.c.

Wskazujgc na powotane zarzuty powdd domagat sie uchylenia
zaskarzonego postanowienia Sgdu Apelacyjnego w catosci oraz rozpoznania przez
Sad Najwyzszy, na podstawie art. 380 k.p.c. w zw. z art. 3982 k.p.c. i z art. 394 § 3
k.p.c., ww. postanowienia Sadu Apelacyjnego w (...) z dnia 3 grudnia 2018 r. w
przedmiocie wniosku powoda o zwolnienie od kosztow sgdowych w postepowaniu

kasacyjnym w czesci, tj. w zakresie, w jakim oddalono ten wniosek.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Na postanowienie sgadu drugiej instancji w przedmiocie rozstrzygniecia
wniosku o zwolnienie od kosztéw sgdowych nie przystuguje zazalenie do Sadu
Najwyzszego. Judykatura przyjmuje jednak zgodnie, ze jezeli sad nie uwzglednit
wniosku o zwolnienie od uiszczenia kosztéw sgdowych, a nieoptacenie skargi
kasacyjnej stato sie jedyng przyczyng jej odrzucenia, w ramach postepowania
wywotanego zazaleniem strony na odrzucenie skargi kasacyjnej Sad Najwyzszy
kontroluje takze, na wniosek strony zgtoszony w zazaleniu na podstawie art. 380
k.p.c., postanowienie sgdu drugiej instancji odmawiajgce zwolnienia od kosztéw

sgdowych.



Sad Najwyzszy w ramach art. 380 k.p.c. nie orzeka w tym zakresie
merytorycznie, jedynie ocenia prawidtowos¢ wydanego postanowienia o oddaleniu
wniosku w zwigzku z kontrolg postanowienia Sadu drugiej instancji, w ktorym

odrzucono nieoptacony srodek zaskarzenia.

Zazalenie powoda w omawianym zakresie jest nieuzasadnione. W doktrynie
i judykaturze nie budzi watpliwosci, ze instytucja zwolnienia od kosztow sgdowych
stanowi w istocie pomoc panstwa dla osob, ktére ze wzgledu na ich trudng sytuacje
materialng nie mogg uisci¢ kosztéw bez wywotania uszczerbku w koniecznych
kosztach utrzymania siebie i rodziny. Ubiegajgcy sie o takg pomoc powinien wiec
w kazdym wypadku poczyni¢ oszczednosci we wilasnych wydatkach, do granic
zabezpieczenia koniecznych kosztéw utrzymania siebie i rodziny. Dopiero gdyby
oszczednosci te okazaty sie niewystarczajgce - moze zwrdcic¢ sie 0 pomoc panstwa.
Wymaga podkre$lenia, ze mozliwos¢ ubiegania sie o zwolnienie od kosztéw
sgdowych nie jest determinowana zachowaniem przez strone dotychczasowego
poziomu zycia, a jedynie zapewnieniem koniecznych kosztow utrzymania siebie

i rodziny - na podstawowym poziomie.

W rozpoznawanej sprawie Sad Apelacyjny, po wnikliwym wyjasnieniu
wszystkich okolicznosci dotyczacych sytuacji rodzinnej, zdrowotnej oraz finansowej
powoda z uwzglednieniem jego dochoddéw i zrédet utrzymania oraz posiadanych
oszczednosci, prawidtowo uznat, ze powdd jest w stanie uisci¢ optate od skargi
kasacyjnej w czesci. Wobec tego nie mozna podzieli¢ zarzutéw powoda, ze w tym
zakresie Sad drugiej instancji naruszyt art. 102 ust. 1 u.k.s.c. Tym samym
wobec nieuiszczenia przez powoda optaty od skargi kasacyjnej w przypisanym
terminie, Sad drugiej instancji prawidlowo zastosowat art. 398°% § 2 k.p.c. i jego

skarge odrzucit.

Z tych wzgledéw, na podstawie art. 3984 w zw. z art. 394! § 3 k.p.c.,

Sad Najwyzszy orzekt, jak w sentenciji.

w



