Sygn. akt | CZ 22/21

POSTANOWIENIE

Dnia 27 maja 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Teresa Bielska-Sobkowicz (przewodniczacy,
sprawozdawca)

SSN Krzysztof Pietrzykowski

SSN Maria Szulc

w sprawie z powoédztwa A. G.

przeciwko Miastu W.

0 zobowigzanie do ztozenia oSwiadczenia woli ewentualnie o zaptate,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilnej w dniu 27 maja 2021 r.,
zazalenia powodki na postanowienie Sgdu Apelacyjnego w (...)

z dnia 19 listopada 2020 r., sygn. akt | ACa (...),

oddala zazalenie.

UZASADNIENIE

Sad Apelacyjny w (...) postanowieniem z dnia 19 listopada 2020 r. odrzucit

skarge kasacyjng powodki A. G. od wyroku z dnia 4 grudnia 2019 r.

Uzasadniajgc rozstrzygniecie podat, ze postanowieniem z dnia 24 wrzesnia
2020 r. Sad ten oddalit wniosek powodki o zwolnienie jej od kosztow sgdowych
w postepowaniu kasacyjnym, majgc na uwadze to, ze powddka uzyskata na mocy
zaskarzonego wyroku od pozwanego kwote 259.000 zt, ktéra wielokrotnie
przewyzsza nalezng optate od skargi kasacyjnej w kwocie 32.650 zi



Powodka zatem dysponowata sSrodkami pozwalajgcymi jej na poniesienie optaty od
skargi bez uszczerbku dla jej koniecznego utrzymania, tym bardziej, gdy zwazy sie,
ze miesieczne dochody matzonkéw K. przekraczajg 24.000 zt miesiecznie,
wiec pozwalajg im na zycie na wysokim poziomie, takze uwzgledniajgc wydatki
wywotane ztym stanem zdrowia ich dziecka. Wskazat, ze powddka nie moze
przerzuca¢ na ogot podatnikdw kosztéw sgdowych w tej sprawie, uzasadniajgc
to wlasng decyzjg o zainwestowaniu kwoty 259.000 zt w nabycie mieszkania,
awiec w powiekszenie jej majgtku osobistego. Sgd uznat, ze zaréwno biezgce
dochody jak i kwota uzyskana w tym procesie od pozwanego nie pozwalajg uznac

powddki za osobe uboga.

Wobec tego zas, ze odpis postanowienia oddalajgcego wniosek o zwolnienie
od kosztéw zostat doreczony petnomocnikowi powddki w dniu 15 pazdziernika 2020
r., a powodka nie uiscita optaty w terminie, ktéry uptyngt w dniu 22 pazdziernika

2020 r., odrzucit skarge kasacyjng na podstawie art. 398¢ § 2 k.p.c.

Powddka zaskarzyta zazaleniem powyzsze postanowienie, wnoszgc o jego
uchylenie. Wniosta ponadto - na podstawie art. 380 k.p.c. w zwigzku z art. 397 § 3
k.p.c. - o rozpoznanie niezaskarzalnego postanowienia z dnia 24 wrzesnia 2020 r.,
oddalajgcego wniosek o zwolnienie od kosztéw sgdowych w postepowaniu
kasacyjnym i jego uchylenie w czesci odmawiajgcej zwolnienia od kosztow
postepowania kasacyjnego w postaci optaty od skargi kasacyjnej ponad kwote
4.000 z. Zaskarzonemu postanowieniu zarzucita naruszenie art. 3985 § 1 k.p.c.
przez niezasadne odrzucenie skargi kasacyjnej jako nieoptaconej, bedace
konsekwencjg niestusznego oddalenia wniosku o zwolnienie od kosztéw sgdowych
w postepowaniu kasacyjnym w czesci, tj. od optaty od skargi kasacyjnej ponad
kwote 4.000 zt. Podniosta w uzasadnieniu zazalenia, ze nalezycie udokumentowata,
iz nie jest w stanie ponie$¢ tej optaty w wyzszej wysokosci bez uszczerbku
koniecznego utrzymania siebie i rodziny, a Sad przedstawione przez powoddke
dowody pominat i nie poddat nalezytej analizie.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Zgodnie z art. 102 ust. 1 i 2 u.k.s.c. strona domagajgca sie zwolnienia od

kosztéw sgdowych zobowigzana jest do wykazania w ziozonym o$wiadczeniu,



ze wniesienie wymaganej opfaty spowodowatoby uszczerbek w koniecznym
utrzymaniu siebie i rodziny. Okolicznosci te wymagajg zbadania przez sad wtasciwy
do rozpoznania wniosku. W zakresie kompetencji Sadu Najwyzszego
rozpoznajgcego zazalenie na odrzucenie nieoptaconej skargi kasacyjnej nie miesci
sie merytoryczne rozpoznanie wniosku strony o zwolnienie od kosztow sgdowych,
a jedynie kontrola, czy odmowa zwolnienia od kosztow sgdowych byta uzasadniona

(postanowienie SN z dnia 11 wrzesnia 2020 r., sygn. akt | CZ 45/20, www.sn.pl).

Instytucja zwolnienia od kosztéw sgdowych stanowi szczegdlng pomoc
panstwa dla osob, ktére ze wzgledu na ich trudng sytuacje materialng nie mogg
uisci¢ kosztéw sgdowych bez wywotania uszczerbku w koniecznych kosztach
utrzymania siebie i rodziny; pomoc ta moze by¢ przyznana wytgcznie w sytuaciji,
w ktorej niemoznos¢ poniesienia kosztéw postepowania w catosci lub w czesci ma
charakter obiektywny, na co strona nie ma realnego wptywu. Postepowanie sgdowe
jest co do zasady odpfatne i strona ubiegajgca sie o zwolnienie od kosztow
sgdowych powinna wczesniej poczyni¢ oszczednosci we wtasnych wydatkach, do
granic zabezpieczenia koniecznych kosztow utrzymania siebie i rodziny, a dopiero
gdyby tak poczynione oszczednosci okazaly sie niewystarczajgce, sad moze
zwolni¢ jg z obowigzku uiszczenia kosztow sgdowych (postanowienie SN z dnia
24 lipca 2020 r., sygn. akt V CZ 39/20, www.sn.pl, zob. tez judykature powotang

W jego uzasadnieniu).

Stanowisko Sgdu Apelacyjnego jako niebudzgce watpliwosci uzasadniato
odrzucenie skargi kasacyjnej jako nieoptaconej. Podzielajgc to stanowisko zaréwno
co do faktu nieuiszczenia optaty sgdowej od skargi kasacyjnej, a takze
przysporzenia majgtkowego powddki w wyniku rozstrzygniecia niniejszej sprawy,
jak i co do wysokosci osigganych dochodow, nalezy dodac, ze dochody te w kwocie
24.500 zt znacznie przekraczajg powotane w oswiadczeniu majgtkowym
zobowigzania i state wydatki, a opiewajgce na kwote 16.819 zi. Obliczona w ten
sposdb miesieczna wartos¢ nadwyzki dochodéw nad obcigzeniami wynosi 7.681 zi,
Z kolei optata od skargi kasacyjnej w niniejszej sprawie opiewata na kwote 32.650 zt,
wiec w ciggu prawie 5 miesiecy z nadwyzki tej - majgc na wzgledzie zamiar
zaskarzenia wyroku - skarzgca mogtaby zagospodarowacC kwote potrzebng na

uiszczenie opfaty sgdowej od skargi kasacyjnej. Nalezy zwréci¢ uwage, ze od



wydania zaskarzonego skargg wyroku do dnia modyfikacji wniosku o zwolnienie
od kosztow uptyneto ponad 9 miesiecy. Kwota, ktorg daje w tym okresie nadwyzka,
pozwala na swobodne uiszczenie optaty sgdowej. Zwazy¢é réwniez nalezy,
ze postepowanie sgdowe jest co do zasady dwuinstancyjne. Decyzja o wniesieniu
skargi kasacyjnej powinna zatem uwzgledniaC koniecznos¢ poniesienia

okreslonych ustawowo koszow sgdowych i ograniczenia innych wydatkow.

Wobec powyzszego, na podstawie art. 3984 w zwigzku z art. 394! § 3 k.p.c.,

Sad Najwyzszy orzekt jak w sentenciji.
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