Sygn. akt | CZ 17/20

POSTANOWIENIE

Dnia 26 czerwca 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Krzysztof Pietrzykowski (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Monika Koba
SSN Marta Romanska

w sprawie z powddztwa Agencji Restrukturyzacji i Modernizacji Rolnictwa
w W.

przeciwko W. K.

o zapfate,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 26 czerwca 2020 r.,

zazalenia pozwanego na postanowienie Sgdu Apelacyjnego w (...)

z dnia 16 grudnia 2019 r., sygn. akt | ACa (...),

odrzuca zazalenie.

UZASADNIENIE

Sad Apelacyjny w (...) postanowieniem z dnia 4 wrzesnia 2019 r. odrzucit
skarge kasacyjng W.K. od wyroku Sadu Apelacyjnego w (...) z dnia 16 kwietnia
2019 r. Wyjasnit, ze wspomnianym wyrokiem Sad Apelacyjny oddalit apelacje



pozwanych W. K. i J. K. od wyroku Sadu Okregowego w W. z dnia 30 maja 2017 r.
W.K., bedacy radcg prawnym, ztozyt wniosek o uzasadnienie wyroku Sadu
Apelacyjnego wytgcznie w imieniu pozwanej, zatem tylko dla J. K. otworzyt sie

termin do wniesienia skargi kasacyjne;j.

W. K. wniost zazalenie na postanowienie Sgdu Apelacyjnego, podnoszgac, ze
wniosek z dnia 23 kwietnia 2019 r. o sporzgdzenie i doreczenie wyroku z dnia 16

kwietnia 2019 r. zostat ztozony w imieniu zaréwno J.K. jak i W. K.

Sad Apelacyjny w (...) postanowieniem z dnia 16 grudnia 2019 r. odrzucit
zazalenie. Podkreslit, ze Sgd Apelacyjny w (...) wezwat pozwanego pismem z dnia
8 pazdziernika 2019 r. do uzupetnienia brakow zazalenia, tj. uiszczenia optaty w
kwocie 880 zt w terminie tygodniowym. Pozwany odebrat wezwanie w dniu 28
pazdziernika 2019 r., a nastepnie wniost o zwolnienie go od optaty od zazalenia.
Sad Apelacyjny, doreczajgc postanowienie z dnia 12 listopada 2019 r. oddalajgce
wniosek o zwolnienie od kosztow sgdowych, ponownie wezwat pozwanego W.K. do
uiszczenia optaty w kwocie 880 zt wterminie 7 dni pod rygorem odrzucenia
zazalenia. Pozwany odebrat pismo 2 grudnia 2019 r., termin na wniesienie optaty

uptynat zatem 9 grudnia 2019 r. Pozwany nie uiscit jednak naleznej optaty.

W. K. wnidst zazalenie na postanowienie Sgdu Apelacyjnego. Zaskarzonemu
postanowieniu zarzucit naruszenie art. 102 ust. 1 ustawy o kosztach sgdowych w
sprawach cywilnych przez jego niezastosowanie i w konsekwenciji btedne i dowolne
oddalenie wniosku o zwolnienie od kosztéw sgdowych w catosci, co spowodowato
odrzucenie skargi kasacyjnej w sytuacji, gdy z oswiadczenia o stanie majgtkowym
jednoznacznie wynika, ze pozwany nie jest w stanie ponies¢ catosci kosztow
sgdowych bez uszczerbku utrzymania koniecznego dla siebie i rodziny. Zarzucit tez
naruszenie art. 328 § 2 w zwigzku z art. 361 k.p.c. przez zaniechanie wyjasnienia
podstawy faktycznej rozstrzygniecia, w tym motywéw oddalenia wniosku w
przedmiocie zwolnienia pozwanego od kosztow sgdowych, co uniemozliwia
skontrolowanie prawidtowosci stanowiska Sgdu Apelacyjnego w zakresie oceny

merytorycznych podstaw do odmowy takiego zwolnienia.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:



Ustawa z dnia 4 lipca 2019 r. o zmianie ustawy - Kodeks postepowania
cywilnego oraz niektorych innych ustaw (Dz.U. z 2019 r. poz. 1469 ze zm. - dalej:
Lustawa z dnia 4 lipca 2019 r.”) zmodyfikowata zakres spraw podlegajgcych
rozpoznaniu przez Sad Najwyzszy na skutek zazalenia wniesionego od
postanowien sadu drugiej instancji. Uchylita ona bowiem art. 394* § 2 k.p.c.,
ktory przewidywat, ze w sprawach, w ktérych przystuguje skarga kasacyjna,
zazalenie przystugiwato na postanowienia sgdu drugiej instancji konczgce
postepowanie w sprawie, z wyjgtkiem postanowien, o ktorych mowa w art. 398
k.p.c., a takze postanowien wydanych w wyniku rozpoznania zazalenia na

postanowienie sgdu pierwszej instancji.

Konsekwencjg zmian normatywnych wprowadzonych w art. 394 k.p.c. jest to,
ze obecnie Sgd Najwyzszy rozpoznaje wytgcznie zazalenia na postanowienia sgadu
drugiej instancji odrzucajgce skarge kasacyjng oraz na postanowienie sadu drugiej
lub pierwszej instancji odrzucajgce skarge o stwierdzenie niezgodnosci z prawem
prawomocnego orzeczenia (art. 394! § 1 k.p.c.) oraz zazalenia wnoszone w
zwigzku z uchyleniem przez sad drugiej instancji wyroku sadu pierwszej instancji i
przekazaniem sprawy do ponownego rozpoznania (art. 394! § 1! k.p.c.). Wydane
W niniejszej sprawie postanowienie Sgdu Apelacyjnego z dnia 16 grudnia 2019 r. nie
jest za$ postanowieniem odrzucajgcym skarge kasacyjng, ale postanowieniem
odrzucajgcym zazalenie na postanowienie odrzucajgce skarge kasacyjna.
Obecnie nie jest zatem dopuszczalne wniesienie do Sgdu Najwyzszego zazalenia

na takie postanowienie sgdu drugiej instancji.

We wskazanym wyzej zakresie ustawa z 4 lipca 2019 r. weszta w zycie
w dniu 7 listopada 2019 r. (art. 17 ustawy). Do oceny, czy po dniu wejscia w zycie
tej ustawy do zazalenia na postanowienie sgdu drugiej instancji odrzucajgcego
zazalenie na postanowienie odrzucajgce skarge kasacyjng majg zastosowanie
przepisy Kodeksu postepowania cywilnego w brzmieniu nadanym ustawg z dnia 4
lipca 2019 r., czy tez w brzmieniu poprzednio obowigzujgcym znaczenie ma
data wniesienia zazalenia do sgdu. Artykut 9 ust. 2 ustawy z dnia 4 lipca 2019 r.
stanowi, ze do spraw wszczetych i niezakonczonych przed dniem wejscia w zycie
tej ustawy stosuje sie przepisy ustaw zmienionych m.in. w art. 1 (tj. Kodeksu

postepowania cywilnego), w brzmieniu nadanym niniejszg  ustawa.



Zgodnie natomiast z art. 9 wust.4 te] ustawy, do rozpoznania Srodkow
odwotawczych - w tym wiec takze do zazalen wedtug systematyki przepisow
Kodeksu postepowania cywilnego - wniesionych i nierozpoznanych przed dniem
wejscia tej ustawy stosuje sie przepisy ustawy zmienionej w art. 1 (Kodeksu
postepowania cywilnego) w brzmieniu dotychczasowym. Wynika z tego, ze
przepisy Kodeksu postepowania cywilnego w brzmieniu obowigzujgcym przed
dniem 7 listopada 2019 r. majg zastosowanie do zazalen, jezeli zostaty one
whniesione i nierozpoznane przed tg data.

W niniejszej sprawie zaskarzone postanowienie Sgdu Apelacyjnego zostato

wydane dnia 16 grudnia 2019 r., za$ zazalenie na to postanowienie zostato
wniesione dnia 14 stycznia 2020, zatem po dniu 7 listopada 2019 r.

Z przedstawionych powoddw orzeczono, jak w sentencji (art. 398°5 § 3
w zwigzku z art. 394! § 3 k.p.c.).
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