Sygn. akt | CZ 16/16

POSTANOWIENIE

Dnia 15 kwietnia 2016 r.

Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Dariusz Zawistowski (przewodniczgcy)
SSN Monika Koba

SSN Kazimierz Zawada (sprawozdawca)

w sprawie ze skargi J. S. o stwierdzenie niezgodnosci z prawem prawomocnego

postanowienia Sgdu Rejonowego w T.

z dnia 29 marca 2007 r., sygn. akt I Ns [...], wydanego w sprawie

z wniosku J. S.

przy uczestnictwie K. C. i l. W.

o stwierdzenie nabycia spadku,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 15 kwietnia 2016 r.,

zazalenia skarzgcego na postanowienie Sgdu Rejonowego w T.
z dnia 28 pazdziernika 2015 r., sygn. akt | WSC [.. ],

1)
2)

oddala zazalenie,

przyznaje adwokat M.S.S. od Skarbu
Panstwa - Sadu Rejonowego w T. kwote 270
(dwiescie siedemdziesiat) zt, powiekszong o nalezny
podatek od towarow i ustug, tytulem zwrotu kosztow
pomocy prawnej udzielonej skarzacemu z urzedu

w postepowaniu zazaleniowym przed Sadem Najwyzszym.



UZASADNIENIE

J. S. wniost skarge o stwierdzenie niezgodnosci z prawem prawomocnego
postanowienia Sgdu Rejonowego z dnia 29 marca 2007 r. w przedmiocie

stwierdzenia nabycia spadku po W. S.iS. S.
Sad Rejonowy postanowieniem z dnia 28 maja 2015 r. odrzucit te skarge.

Przedmiotem niniejszego postepowania zazaleniowego jest kontrola
prawidiowosci postanowienia Sgdu Rejonowego z dnia 28 pazdziernika 2015 r.,
odrzucajgcego zazalenie J. S. na postanowienie Sadu Rejonowego z dnia 16
wrzesnia 2015 r. odrzucajgce jego zazalenie na postanowienie tego Sgdu z dnia 28

maja 2015 r. o odrzuceniu wniesionej przez niego skargi.

Przyczyng odrzucenia skargi i zazalen J. S. bylo wniesienie ich nie za
posrednictwem fachowego petnomocnika - jak tego wymaga ustawa, lecz

osobiscie.

W dniu 1 pazdziernika 2015 r. Sad Rejonowy ustanowit dla J. S. adwokata z

urzedu.

W zazaleniu na postanowienie Sadu Rejonowego z dnia 28 pazdziernika
2015 r. skarzgcy podniost, ze Sad doreczyt ustanowionemu dla niego z urzedu
petnomocnikowi jedynie to postanowienie, nie doreczyt mu zas wczes$niejszych
swych postanowien inicjowanych przez skarzgcego, jak tez nie skorzystat
z przewidzianej w art. 124 § 1 zdanie drugie k.p.c. mozliwosci wstrzymania

postepowania po ustanowieniu petnomocnika z urzedu.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

W postepowaniu przed Sgdem Najwyzszym wymagane jest zastepstwo
stron przez fachowego petnomocnika (art. 87 § 1 k.p.c.). Przymus adwokacko-
radcowski dotyczy kazdego postepowania przed Sgdem Najwyzszym, a zatem
takze postepowania o stwierdzenie niezgodnos$ci z prawem prawomochego
orzeczenia i postepowania zazaleniowego toczgcego sie w zwigzku z tym
postepowaniem. Zarowno objeta przymusem sama skarga o stwierdzenie

niezgodnosci z prawem prawomocnego orzeczenia, jak pozniejsze zazalenia



wniesione przez strone osobiscie sg dotkniete brakiem nieusuwalnym i podlegajg

odrzuceniu przez sad bez odniesienia sie do zawartych w nich zarzutéw.

Wobec tego oraz osobistego wniesienia przez J.S. zaréwno skargi, jak i
zazalenia na odrzucenie skargi, rozpoznawane obecnie zazalenie na
postanowienie z dnia 28 pazdziernika 2015 r. o odrzuceniu zazalenia na odrzucenie
skargi jest bezzasadne. Zarzuty skarzgcego dotyczgce niewstrzymania przez Sad
Rejonowy na podstawie art. 124 § 1 zdanie drugie k.p.c. postepowania co do
wniesionej przez niego skargi pozostajg bez wplywu na ocene rozpoznawanego

obecnie zazalenia.

Z powyzszych wzgledow Sad Najwyzszy oddalit zazalenie na podstawie
art. 398w zwigzku z art. 3941 § 3 k.p.c., a o kosztach pomocy prawnej udzielonej
skarzgcemu z urzedu rozstrzygnat zgodnie z § 2 ust. 3, § 9 pkt 2, § 13 ust. 2 pkt 2,
§ 19 i 20 rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 28 wrzesnia 2002 r.
w sprawie optat za czynnosci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa
kosztéw nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (Dz.U. 2013.461) oraz
§ 21 rozporzagdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r.

w sprawie optat za czynnos$ci adwokackie (Dz.U.2015.1800).
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