Sygn. akt | CZ 148/17

POSTANOWIENIE

Dnia 19 stycznia 2018 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Krzysztof Strzelczyk (przewodniczacy)
SSN Jozef Fragckowiak

SSN Jan Gérowski (sprawozdawca)

w sprawie z powodztwa J.K., M.K. i N.N

przeciwko M.S.M. "N"

wW.

0 zaptate,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym

w Izbie Cywilnej w dniu 19 stycznia 2018 r.,

zazalenia powodow na postanowienie Sgdu Okregowego
w W. z dnia 12 pazdziernika 2017 r., sygn. akt IV Ca .../16,

oddala zazalenie i odstepuje od obcigzenia powodéw kosztami

postepowania zazaleniowego.

UZASADNIENIE



Sad Okregowy w W. postanowienie z dnia 12 pazdziernika 2017 r. odrzucit
skarge kasacyjng powodow od wyroku tego Sadu z dnia 8 lutego 2017 r., jako

niedopuszczalna.
W zazaleniu na to postanowienie strona powodowa wniosta o jego uchylenie.
Sad Najwyzszy zwazyt co nastepuje:

Ograniczenia dopuszczalnosci skargi kasacyjnej dokonywane sg ze
wzgledu na wartos¢ przedmiotu zaskarzenia (ratio valoris), badz rodzaj sprawy
(ratio materiae). Z tych wzgledow, wskazanie wartosci przedmiotu zaskarzenia jest
wymogiem formalnym skargi kasacyjnej (art. 398* § 3 k.p.c.). Prawidiowo$¢
wypetnienia tego obowigzku podlega kontroli sgdu drugiej instancji i Sadu
Najwyzszego, ktére mogg weryfikowaC¢ prawidtowos¢ wyliczenia wartosci
przedmiotu zaskarzenia na podstawie akt sprawy (por. postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia 6 listopada 2002 r., Ill CZ 98/02, OSNC 2004, nr 1, poz. 11).
Sprawdzenie to jest niezbedne w szczegdlnosci woéwczas, gdy z okolicznosci
sprawy wynika, ze skarzgcy dokonat zawyzenia wskazanej wartosci w celu
obejscia przepisow procesowych, instrumentalnie zmierzajgc do przekroczenia
progu wyznaczajgcego dopuszczalnosc¢ skargi kasacyjnej (por. postanowienie Sgdu
Najwyzszego z dnia 21 grudnia 2006 r., Ill CZ 89/06, niepubl.). Zakres sprawdzenia
ogranicza sie do badania, czy strona prawidtowo podata wartos¢ tej czesci
przedmiotu sporu, ktora odpowiada zakresowi zaskarzenia kasacyjnego
(por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 26 marca 2015 r.,, V CZ 2/15,
niepubl.).

Zasadg jest, ze wartos¢ przedmiotu zaskarzenia skargg kasacyjng
nie moze przewyzsza¢ wartosci przedmiotu sporu, ani wartosci przedmiotu
zaskarzenia w postepowaniu apelacyjnym, a wyjagtki od niej dotyczg
rozszerzenia powddztwa oraz zasgdzenia ponad Zzgdanie (por. postanowienie
Sadu Najwyzszego z dnia 22 kwietnia 2002 r., Il UZ 11/02, OSNP-wki. 2002,
nr 17, poz. 7). Dla okreslenia wartosci przedmiotu zaskarzenia kasacyjnego
przyjmowac nalezy wartos¢ przedmiotu podlegajgcego rzeczywistemu rozpoznaniu

i rozstrzygnieciu, determinowanego zgdaniem pozwu i indywidualnym interesem



majgtkowym osoby dochodzgcej udzielenia ochrony prawnej w postepowaniu
kasacyjnym (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 28 lutego 2013 r.
IV CSK 719/12, niepubl.).

Szczegblne znaczenie ma ustalenie prawidtowej wartosci przedmiotu
zaskarzenia w sprawach, ktorych wystepuje wspotuczestnictwo procesowe.
W judykaturze i piSmiennictwie zgodnie przyjmuje sie, ze sumowanie wartosci
przedmiotu zaskarzenia dotyczy tylko wspoétuczestnictwa materialnego, bedgcego
wspétuczestnictwem jednolitym, to jest takiego, w ktorym czynnosci procesowe
wspétuczestnika jednolitego sg skuteczne takze wobec pozostatych, a wynik
rozstrzygniecia dla kazdego musi by¢ ten sam (art. 73 § 2 k.p.c.). Z natury rzeczy
dotyczy ono takze wspétuczestnictwa koniecznego. W pozostatych wypadkach
wartos¢ taka w odniesieniu do kazdego wspdétuczestnika ustalana jest samodzielnie.
Stanowisko takie prezentowane jest m.in. w postanowieniach Sgdu Najwyzszego
z dnia 7 marca 2000 r., | CZ 48/00, z dnia 8 lutego 2001 r., IV CKN 1934/00, z dnia
25 lutego 2004 r., Il CK 489/02, z dnia 10 maja 2006 r., lll CZ 24/06, z dnia
9 listopada 2011 r., V CSK 54/11, z dnia 4 kwietnia 2014 r., | CSK 396/13.

W sprawie, petnomocnik powoddéw wezwany do wskazania wartosci
przedmiotu zaskarzenia co do roszczen kazdego z powodow wskazat, ze wynosi
ona w czesci dotyczacej J.K. 30.280 zt, M.M. 30.280 zt i N.N 20.186 zt. (k. 312).

Nie ulega watpliwosci, ze po stronie powoddw wystepuje wspotuczestnictwo
materialne oparte na tym samym zespole okolicznosci faktycznych i tym
samym przepisie prawa uzasadniajgcym zgdanie (art. 72 § 1 pkt 1 in fine k.p.c.).
Nie ma ono cech odpowiadajgcych wspd&tuczestnictwu jednolitemu lub
koniecznemu. Dlatego na etapie postepowania kasacyjnego nie miata
zastosowania zasada - obowigzujgca przy okresleniu wartosci przedmiotu
sporu w pozwie oraz wartosci przedmiotu zaskarzenia w apelacji przy istnieniu
wspoétuczestnictwa materialnego - Zze wartoscig przedmiotu sporu oraz
wartoscig przedmiotu zaskarzenia byta suma wszystkich roszczeh dochodzonych

przez strone powodowa.

Dla oceny dopuszczalnosci skargi kasacyjnej, zwazywszy na wymagang
wartos$é przedmiotu zaskarzenia (art. 398% § 1 k.p.c.), nalezy uwzgledni¢ warto$é



roszczen dochodzonego przez kazdego z powodow oddzielnie, chociazby
pomiedzy nimi zachodzito wspoétuczestnictwo materialne (por. postanowienie Sgdu
Najwyzszego z dnia 17 stycznia 1997 r., | PKN 65/96, OSNAPIUS 1997, nr 17,
poz. 317, orzeczenie Sgdu Najwyzszego z dnia 28 lutego 1997 r., | CKN 31/97,
niepubl., postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 21 marca 1997 r., | PKN 61/97,
OSNP 1998, nr 1, poz. 16, uzasadnienie postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia
25 stycznia 2001 r., IV CZ 90/06, niepubl., postanowienie Sgadu Najwyzszego
z dnia 24 sierpnia 2007 r., | CZ 91/07, niepubl. oraz uzasadnienie uchwaty Sgdu
Najwyzszego z dnia 9 stycznia 2008 r., [Il CZP 111/07, Mon. Prawn. z 2009 r. nr 3,
str. 151).

W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego zwrdécono uwage na to, ze na etapie
postepowania kasacyjnego skutki procesowe wspoétuczestnictwa materialnego,
ktére nie ma charakteru wspoétuczestnictwa jednolitego badz koniecznego,
zblizone sg do wspodtuczestnictwa formalnego. Na tym etapie postepowania
kazdy ze wspotuczestnikow materialnych ma wtasne gravamen w zaskarzeniu
prawomocnego wyroku sgdu drugiej instancji. Dlatego o dopuszczalnosci skargi
kasacyjnej wniesionej przez powoddéw nie mogta decydowac podana w tej skardze
wartos¢ przedmiotu zaskarzenia w tgcznej kwocie 80.746,00 zt, lecz wartos¢
zaskarzenia przy uwzglednieniu wartosci roszczeh dochodzonych przez kazdego
z powoddéw oddzielnie. Skoro warto§¢ przedmiotu zaskarzenia w stosunku
do kazdego z powoddéw byta nizsza niz piecdziesigt tysiecy ziotych zatem,
zgodnie z art. 398 § 1 k.p.c., skarga kasacyjna byta niedopuszczalna i podlegata

odrzuceniu na podstawie art. 398° § 3 k.p.c.

W konsekwencji, zazalenie jako bezzasadne podlegato oddaleniu na

podstawie art. 398 k.p.c. w zw. art. 394 § 3 k.p.c.

a.t



