Sygn. akt | CZ 13/17

POSTANOWIENIE

Dnia 2 lutego 2017 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Dariusz Donczyk (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Wojciech Katner
SSN Anna Koztowska

w sprawie ze skargi T. G. o wznowienie postepowania zakonczonego
prawomocnym wyrokiem Sgdu Apelacyjnego w [...] z dnia 6 maja 2011 r., sygn. akt
VI ACa .../10 w sprawie z powodztwa B. spétki z .0.0 w likwidacji

w [...] przeciwko T. G.

o zaptate

oraz ze skargi A. G. o wznowienie postepowania zakonczonego prawomocnym
wyrokiem Sagdu Apelacyjnego w [...] z dnia 23 wrzesnia 2010 r., sygn. akt VI ACa
.../09 w sprawie z powodztwa B. spoiki z 0.0.

w likwidacji w [...] przeciwko A. G.

0 zaptate,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilnej w dniu 2 lutego 2017 r.,
zazalenia skarzgcych na postanowienie Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 27 wrzesnia 2016 r., sygn. akt VI ACa .../16,

1) oddala zazalenie,

2) zasadza od T. G. i A G. na rzecz B.
spotki z o.0. w likwidacji w [..] kwoty po 3600 (trzy
tysiace szescéset) zt tytutem zwrotu kosztéow postepowania

zazaleniowego.



UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 27 wrzesnia 2016 r. Sgd Apelacyjny w [...] odrzucit
skarge T. G. o wznowienie postepowania zakonczonego prawomocnym wyrokiem
tego Sadu z dnia 6 maja 2011 r. (sygn. akt VI ACa .../10) oraz skarge A. G. o
wznowienie postepowania zakonczonego prawomocnym wyrokiem Sadu
Apelacyjnego w [...] z dnia 23 wrzeénia 2010 r. (sygn. akt VI ACa .../09) uznajac, iz
obie skargi zostaty wniesione jako spdznione.

Sad Apelacyjny podniost, ze z ustalen dokonanych w sprawie wynika,
iz skarzgcy wiedzieli o powotanej przez nich przestance restytucyjne;j, tj. o wykryciu
nowych okolicznosci faktycznych lub $rodkéw dowodowych, ktdére miaty wptyw
na wynik sprawy, a z ktorych strona nie mogta skorzystac w poprzednim
postepowaniu (art. 403 § 2 k.p.c.) przed dniem 14 maja 2015 r. (art. 403 § 2 k.p.c.),
co oznacza ze uchybili oni terminowi, przewidzianemu w art. 407 § 1 k.p.c.,
zgtoszenia zgdania wznowienia postepowania.

W zazaleniu na powyzsze rozstrzygniecie Sgadu Apelacyjnego skarzacy
powofani sie na naruszenie:

- art. 233 § 1 k.p.c. poprzez btedy w ustaleniach faktycznych dokonanych
przez Sad Apelacyjny w przedmiocie uzyskania przez skarzgcych wiedzy
0 okolicznosciach uzasadniajgcych wznowienie postepowania;

-art. 407§ 1 wzw. z art. 403 § 2410 § 1 k.p.c. poprzez jego niewtasciwg
wykfadnie przy rozumieniu sformutowania ,wykrycia takich okolicznosci faktycznych
albo srodkéw dowodowych, ktoére mogtyby mie¢ wptyw na wynik sprawy,
a z ktérych strona nie mogta skorzysta¢ w poprzednim postepowaniu’;

- art. 232 zadanie 2 w zw. z art. 236 zdanie 1 k.p.c. poprzez dopuszczenie
przez Sad Apelacyjny z urzedu dowodu z dokumentéw zawartych w aktach innych
postepowan sgdowych toczgcych sie miedzy stronami bez wydania stosownych
postanowien dowodowych;

- art. 228 § 2 k.p.c. poprzez niezwrdcenie stronom uwagi na fakty znane

Sadowi Apelacyjnemu z urzedu.



Skarzacy wniesli o uchylenie zaskarzonego postanowienia oraz zasgdzenie
od powodowej spotki - B. sp. z 0.0. w likwidacji z siedzibg w [...] na ich rzecz
kosztow postepowania zazaleniowego.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zgodnie z art. 407 § 1 k.p.c., skarge o wznowienie postepowania wnosi sie
w terminie trzymiesiecznym, liczonym od dnia, w ktérym strona dowiedziata sie
o podstawie wznowienia. W sytuacji, w ktérej przyczyne wznowienia stanowi
pozniejsze wykrycie takich okolicznoéci faktycznych lub srodkéw dowodowych,
ktére mogly mie¢ wptyw na wynik sprawy (art. 403 § 2 k.p.c.), termin ten nalezy
liczy¢ od dnia ich ,wykrycia”, tj. dowiedzenia sie przez strone o ich istnieniu.
W odniesieniu do tej podstawy restytucyjnej i sposobu liczenia terminu
wyznaczonego przez art. 407 § 1 k.p.c. w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego
przyjmuje sie, iz poczatek biegu tego terminu nalezy wigza¢ z momentem, w ktorym
strona w sposob wiarygodny dowiedziata sie o ich istnieniu i mogta oceni¢ ich
prawdopodobny wptyw na wynik sprawy (por. postanowienie z dnia 18 stycznia
2012 r., Il CZ 147/11, OSNC-ZD 2013, nr 2, poz. 32; postanowienie z dnia
25 stycznia 1967 r., Il CZ 128/66, OSP 1968, nr 9, poz. 98; postanowienie z dnia
14 pazdziernika 1976 r., IV CZ 105/76, OSNC 1977, nr 5-6, poz. 96; z dnia
19 marca 2009 r., Il CZ11/09, nie publ.). Doprecyzowuje sie jednoczesnie,
ze skarzacy swojg Swiadomoscig powinien objgé zarowno fakt wykrycia
konkretnego srodka dowodowego, jak réwniez jego prawdopodobny wptyw
na wynik sprawy. Nie chodzi tu jednak o uzyskanie przez strone pewnosci, czy
tez kwalifikowanego stanu prawdopodobiehstwa (wysokiego prawdopodobienstwa),
w zakresie wykrytych okolicznosci faktycznych lub $Srodka dowodowego na
treS¢ rozstrzygniecia sgdu. Dla rozpoczecia biegu terminu z art. 407 § 1 k.p.c.
wystarczajgca jest bowiem juz sama swiadomosc¢ istnienia prawdopodobienstwa
takiego wptywu (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 21 pazdziernika
2015 r., lll CZ 49/15, nie publ. oraz z dnia 8 czerwca 2010 r., 1l PZ 13/10, nie publ.).
Ocena wystepowania stanu $wiadomosci dotyczgcej wykrycia okolicznosci
lub dowodéw majgcych ,prawdopodobny wptyw na wynik sprawy” powinna
wiec nastepowac poprzez odwotanie sie do zobiektyzowanych elementéw oceny

inie mozna jej sprowadza¢ wytgcznie do stwierdzenia wystepowania



subiektywnego aktu strony ,przyjecia”’, ze taki wplyw mogt wystepowac
(por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 13 lutego 2015 r., Il CZ 95/14,
nie publ.).

Brak podstaw do zakwestionowania ustalenia Sgdu Apelacyjnego, iz przed
dniem 14 maja 2015 r. skarzgcy w dostatecznym stopniu znali okolicznos¢, ktorg
podniesli jako podstawe skargi 0 wznowienie postepowania o nieposiadaniu przez
B. K. (jedynego wspolnika i cztonka zarzadu powodowej spotki) licencji posrednika
w obrocie nieruchomos$ciami. Ustalenie to bowiem zostato dokonane na podstawie
oceny przeprowadzonych na te okolicznos¢ dowodow, ktorych ocena
nie przekraczata granic przewidzianych w art. 233 § 1 k.p.c., uwzgledniajgc
w szczegolnosci wystepujgce powigzania rodzinne osob oraz tozsamosc¢ osoby
petnomocnika reprezentujgcego skarzgcych oraz cztonkow ich najblizszej rodziny
w postepowaniach sgdowych z udziatem ,B.” spétki z 0.0. w likwidacji, w ktérych
podnoszony byt zarzut nieposiadania przez B. K. licencji posrednika obrotu
nieruchomosciami. Nie mozna zarzuci¢, Zze ocena materialu dowodowego
przeprowadzona przez Sad drugiej instancji jest nielogiczna, czy tez sprzeczna
z zasadami doswiadczenia zyciowego.

Wbrew przy tym stanowisku skarzgcych, w Swietle ugruntowanego
orzecznictwa Sgdu Najwyzszego, nie ma podstaw do przyjecia, iz poczatek biegu
terminu z art. 407 § 1 k.p.c. nalezy wigzaC z momentem uzyskania przez nich
pewnosci co do wystepowania okolicznosci przyjmowanych jako podstawa
restytucyjna. W Swietle art. 407 § 1 k.p.c. dla rozpoczecia biegu terminu na
wniesienie skargi o wznowienie postepowania istotna jest bowiem chwila, w ktérej
wnoszgcy skarge swojg Swiadomoscig objat istnienie okolicznosci lub Srodka
dowodowego oraz mogt ocenic ich mozliwy wptyw na wynik sprawy. W odniesieniu
do srodka dowodowego ten stan swiadomosci nalezy zatem utozsamia¢ z wiedzg
konieczng do tego, aby wystgpi¢ z odpowiednim wnioskiem dowodowym, a nie - jak
starajg sie wywiesS¢ skarzgcy w zazaleniu - z wiedzg uzyskang w nastepstwie
przeprowadzenia wnioskowanego dowodu.

Zasadnie strona skarzgca wskazata na uchybienia proceduralne Sadu
Apelacyjnego w zakresie przeprowadzenia dowodu z akt innych spraw sgdowych

poprzez niewydanie stosownych postanowien dowodowych i nie zwrdcenia stronom



uwagi na fakty znane Sgdowi z urzedu. Jednakze dla skutecznosci podniesionego
zarzutu naruszenia przepiséw proceduralnych konieczne jest nie tylko wytkniecie
sgdowi stosownego naruszenia przepisOow, ale réwniez wykazanie istotnego
wptywu naruszenia na tres¢ rozstrzygniecia, czego strona skarzgca we wniesionym
zazaleniu nie uczynita. W szczegdlnosci zarzut ten nie zmierza do wykazania,
ze okolicznosci - co do ktérych Sad drugiej instancji zaniechat wydania stosownego
postanowienia dowodowego - zostaty ustalone na podstawie dokumentéw innych
spraw sgdowych niezgodnie z prawdg. Nie moze ten uis¢ uwagi, ze byty
to okolicznoéci znane albo skarzgcym ze spraw toczacych sie z ich udziatem
albo ich petnomocnikowi procesowemu.

Niezasadny jest natomiast zarzut naruszenia art. 232 zd. 2 k.p.c. na skutek
naruszenia zasady kontradyktoryjnosci. Przepis ten zezwala sadowi dopuscic¢
dowdd niewskazany przez strony. Nie mozna wiec zarzuca¢ sgdowi, ze z tego
uprawnienia skorzystat. Przeprowadzenie postepowania dowodowego z urzedu jest
uzasadnione w szczegolnosci wowczas, gdy przemawia za tym interes publiczny.
Niewatpliwie jest tak w przypadku badania zachowania przez skarzgcego terminu
do wniesienia skargi o wznowienie postepowania, gdyz ten nadzwyczajny srodek
zaskarzenia zmierza do wzruszenia skutkdw prawomocnego orzeczenia sadu,
co moze nastgpi¢ tylko wtedy, gdy rzeczywiscie wystepuje przestanka do
wniesienia tego Srodka zaskarzenia przewidziana w ustawie. Naktada to na sad
w wiekszym stopniu obowigzek dziatania z urzedu.

Z tych przyczyn zaskarzone postanowienie nalezy uzna¢ za prawidtowe,
co uzasadniato oddalenie zazalenia jako bezzasadnego na podstawie art. 398
w zw. z art. 394" § 3 k.p.c.

W  przedmiocie kosztdw postepowania zazaleniowego orzeczono
na podstawie art. 98 § 11 3 w zw. z art. 391 § 1, 398%* oraz art. 394' § 3 k.p.c.
z uwzglednieniem stanowiska zajetego w uchwatach Sgdu Najwyzszego z dnia
10 lipca 2015 r., I CZP 29/15 (OSNC 2016, nr 6, poz. 69) oraz z dnia
8 pazdziernika 2015 r., lll CZP 58/15 (OSNC 2016, nr 10, poz. 113). Sytuacja
procesowa skarzgcych - ktorych skargi zostaty potgczone do tgcznego rozpoznania

- jest bowiem zblizona do sytuacji wspotuczestnikow formalnych.
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