Sygn. akt | CZ 119/13

POSTANOWIENIE

Dnia 10 stycznia 2014 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Jan Gérowski (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Mirostaw Baczyk
SSN Katarzyna Tyczka-Rote

w sprawie z wniosku B. R.

przy uczestnictwie U. M., R. R., P. R.

i M. R.

0 zasiedzenie, dziat spadku i zniesienie wspotwtasnosci,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 10 stycznia 2014 r.,

zazalenia wnioskodawcy na postanowienie Sgdu Okregowego w W.

z dnia 25 czerwca 2013 r.,

uchyla zaskarzone postanowienie.



UZASADNIENIE

Sad Rejonowy postanowieniem z dnia 11 lipca 2011 r. ustalit, ze:
w sktad majagtku wspdlnego S. i J. R. wchodzity nastepujgce nieruchomosci:

dziatka o numerze ewidencyjnym 579 o pow. 0,0971 ha o wartosci
1.275.345 ztotych, potozona przy ul. W., dla ktérej Sgd Rejonowy prowadzi

ksiege wieczystg numer [...];

dziatki o numerach ewidencyjnych:

- 27 o pow. 0,2603 ha, o wartosci 82.255 ztotych,

- 70 o pow. 0,1305 ha, o wartosci 41.238 ztotych,

- 137/2 o pow. 0,1805 ha o wartosci 57.038 ztotych,
- 183/3 o pow. 0,2194 ha o wartosci 69.330 ztotych,
- 183/4 o pow. 0,2081 ha o wartosci 65.760 ztotych,
- 262/1 o pow. 0,7727 o wartosci 1.420.223 ziote,

- 68/1 o pow. 0,1394 ha o wartosci 44.050 ztotych,
- 180/4 o pow. 0,1023 ha o wartosci 32.327 ztotych,
- 181/4 pow. 0,1222 ha o wartosci 38.615 ztotych

- 286/1 o pow. 0,3359 ha o wartosci 724.872 ziote,

potozone w K. , dla ktérych Sgd Rejonowy prowadzi ksiege wieczystg numer [...];

2.

a.

ustalit, iz w sktad spadku po J. R. wchodzi udziat wynoszacy

Y2 w sktadnikach opisanych w punkcie 1;

ustalit, iz w sklad spadku po S. R. wchodzi udziat wynoszacy 1/8 w

sktadnikach opisanych w punkcie 1;

ustalit, iz przedmiotem wspotwlasnosci pomiedzy U. M., B. R. i P. R. s3

udziaty w sktadnikach opisanych w punkcie 1 w nastepujgcej wysokosci:

U. M. - 6/8,



10.

11.

12.

P.R.- 1/8,
B. R.-1/8

dokonat dziatu spadku po J. R. i zniesienia wspotwlasnosci nieruchomosci w
ten sposob, iz przyznat na wlkasnos¢ P. R. dziatke numer 286/1 o pow.
0,3359 ha o wartosci 872 ziote potozong w K., dla ktérej Sgd Rejonowy
prowadzi ksiege wieczystg numer [...]; przyznat na wtasnos¢ U. M. dziatki o
numerach: 579 o pow. 0,0971 ha o wartosci 1.275.345 ztotych potozong w t..
przy ul. W., dla ktérej Sad Rejonowy prowadzi ksiege wieczystg numer [...],
oraz 262/1 o pow. 0,7727 o wartosci 1.420.223 ziote, potozong w K., dla
ktérej Sad Rejonowy prowadzi ksiege wieczystg numer [...]; przyznat na
wiasnos¢ B. R. dziatki o numerach ewidencyjnych: 27 o pow. 0,2603 ha, o
wartosci 82.255 ztotych, 70 o pow. 0,1305 ha, o wartosci 41.238 ziotych,
137/2 o pow. 0,805 ha o wartosci 57.038 ziotych, 183/3
o pow. 0,2194 ha o wartosci 69.330 ztotych, 183/40 pow. 0,2081 ha o
wartoéci 65.760 ztotych, 68/1 o pow. 0,1394 ha o wartosci 44.050
ztotych,180/4 o pow. 0,1023 ha o wartosci 32.327 ztotych, 181/40 pow.
0,1222 ha o wartosci 38.615 ztotych, potozone w K., dla ktérych Sad

Rejonowy prowadzi ksiege wieczystg numer [...];
oddalit wniosek o dziat spadku po S. R.;

zasgdzit od P. R. na rzecz U. M. tytutem dopfaty kwote 192.721,70 ztotych
ptatng w terminie 30 dni od uprawomocnienia sie niniejszego postanowienia,

z ustawowymi odsetkami w razie uchybienia terminowi ptatnosci;

zasadzit od P. R. na rzecz B. R. tytutem dopftaty kwote 50.768,68 ztotych
ptatng w terminie 30 dni od uprawomocnienia sie niniejszego postanowienia,

z ustawowymi odsetkami w razie uchybienia terminowi ptatnosci;
oddalit wniosek P. R. o zasiedzenie;

oddalit wniosek B. R. o zwrot naktadow;

oddalit wniosek P. R. o zwrot naktadow;

nakazat B. i M. R. wydanie U.M. dziatek opisanych w punkcie 5b;



13. nakazat B. i M. R. wydanie P. R. dziatki opisanej w punkcie 5a);

14. ustalit, iz kazde z uczestnikobw ponosi koszty postepowania zwigzane

z wlasnym udziatem w sprawie.

W wyniku apelacji uczestnika P. R. postanowieniem z dnia 26 marca 2013 r.
Sad Okregowy w W. uchylit zaskarzone postanowienie w pkt 5 ppkt ai ¢, w pkt 7, 8,
9, 13 i sprawe w tym zakresie przekazat Sgdowi Rejonowemu w W. do ponownego
rozpoznania pozostawiajac temu Sadowi rozstrzygniecie o kosztach instancji
odwotawczej (punkt 1 rozstrzygniecia), w pozostatej czesci apelacje oddalit (punkt 2

rozstrzygniecia).

W rozprawie apelacyjnej brat udziat miedzy innymi wystepujacy

bez fachowego petnomocnika wnioskodawca B. R.

Ogtaszajgc postanowienie Sgd drugiej instancji pouczyt obecnych tylko
0 prawie wniesienia zazalenia do Sgdu Najwyzszego. Tymczasem $rodek
ten przystugiwat tylko od rozstrzygniecia zawartego w punkcie 1 sentenciji.
Natomiast ze wzgledu na warto§¢ przedmiotu dzialu i zaskarzenia
zainteresowanym od orzeczenia zawartego w punkcie 2 sentencji ,oddali¢
apelacie w pozostatej czesci” przystugiwata skarga kasacyjna, o czym

zainteresowani nie zostali pouczeni.

W sprawie ma to znaczenie dlatego, ze wniosek o sporzgdzenie i doreczenie
odpisu postanowienia Sgdu Okregowego z dnia 26 marca 2013 r. z uzasadnieniem
byt konieczny do ewentualnego wniesienia przez zainteresowanych skargi
kasacyjnej. W rezultacie odrzucenie wniosku o0 doreczenie postanowienia

z uzasadnieniem stanowito postanowienie konczgce postepowanie w sprawie.

W sprawie bez watpienia wniosek o sporzgdzenie uzasadnienia i doreczenie
postanowienia wraz z uzasadnieniem zostat ztozony w terminie, jednakze
w nagtowku zamiast imienia wnioskodawcy znalazto sie imie jego matzonki M. R.
Wedlug stanowiska zainteresowanego zostat on podpisany przez B. R. Na kopercie
w miejscu nadawcy wpisano ,B.M. R.”, a nie wytgcznie wnioskodawce. Sad
Okregowy w W. odpis postanowienia z dnia 26 marca 2013 r. wraz z

uzasadnieniem przestat uczestniczce M. R.



W dniu 20 maja 2013 r. wnioskodawca ziozyt zazalenie do Sadu
Najwyzszego na postanowienie Sadu Okregowego z dnia 26 marca 2013 r.

w zakresie pkt 1 w catosci.

Sad Okregowy w W. zaskarzonym obecnie postanowieniem z dnia 25
czerwca 2013 r. zazalenie to odrzucit, jako wniesione po terminie. W uzasadnieniu
podniost, ze wnioskodawca nie ztozyt wniosku o sporzgdzenie uzasadnienia
postanowienia z dnia 26 marca 2013 r., a zazalenie wnidst dopiero w dniu 20 maja
2013r.

W zazaleniu na to postanowienie, skarzgcy wniést o jego uchylenie

i przekazanie sprawy Sgdowi Okregowemu w W. do dalszego rozpoznania
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

W sprawie bez watpienia wniosek o0 sporzadzenie uzasadnienia
postanowienia z dnia 26 marca 2013 r. i doreczenie postanowienia
Z uzasadnieniem, zostat ztozony w terminie, jednakze w nagtowku zamiast imienia
wnioskodawcy znalazto sie imie jego matzonki M. R. Skoro skarzgcy twierdzi, ze

sam wniosek podpisat, to okolicznos¢ ta wymaga wyjasnienia.

Nalezy podzieli¢ poglad, ze okreslajgc charakter pisma strony dziatajgcej
bez adwokata lub radcy prawnego, trzeba mie¢ na wzgledzie te elementy tresci
pisma i okolicznoéci jego ztozenia, ktdére najpetniej wyrazajg wole oraz dgzenie
strony (por. orzeczenia Sgdu Najwyzszego: z dnia 28 czerwca 2002 r., | CZ 67/02,
niepublikowane, z dnia 18 kwietnia 1997 r., | PZ 9/97, OSNP 1998, nr 2, poz. 47
i zdnia 11 marca 1998 r., Il UKN 551/97, OSNP 1999, nr 6, poz. 226).

Sam fakt umieszczenia imienia matzonki wnioskodawcy w lewym
goérnym rogu pisma nie dyskwalifikuje tego wniosku, jako niepochodzgcego od
wnioskodawcy. Decydujgcym jest wiec, kto podpisat wniosek. Sad moze
zweryfikowa¢ stanowisko skarzgcego, nawet samodzielnie na podstawie art. 254
§ 1 k.p.c. i wzig¢ pod uwage wszystkie okolicznosci sprawy, a w tym, ze nie pouczyt
prawidlowo zainteresowanych o przystugujgcych im $rodkach zaskarzenia

od postanowienia z dnia 26 marca 2013 r.



Tym samym zaskarzone postanowienie nalezato uchyli¢ (art. 394* § 3 k.p.c.
w zw. z art. 398" § 1 k.p.c.).

eb



