Sygn. akt | CZ 113/18

POSTANOWIENIE

Dnia 9 stycznia 2019 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Wiadystaw Pawlak (przewodniczacy)
SSN Joézef Fragckowiak

SSN Wojciech Katner (sprawozdawca)

w sprawie ze skargi R. M. o wznowienie postepowania zakohczonego
prawomocnym wyrokiem Sgdu Apelacyjnego w (...)

z dnia 22 listopada 2007 r., sygn. akt | ACA (...), wydanym

w sprawie z powddztwa R. M.

przeciwko Bankowi (...) S.A. w K. obecnie w G.

o zaptate,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilngj

w dniu 9 stycznia 2019 .,

zazalenia skarzgcej na postanowienie Sgdu Apelacyjnego w (...)

z dnia 21 maja 2018 r., sygn. akt | ACa (...),

1) oddala zazalenie

2) przyznaje od Skarbu Panstwa - Sagdu Apelacyjnego w (...)
na rzecz radcy prawnego D. G. kwote 7500,- (siedem tysiecy
pieéset) ztotych powiekszong o nalezny podatek VAT, z tytutu
wynagrodzenia za udzielenie skarzacej nieoptaconej pomocy

prawnej z urzedu.



UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 21 maja 2018 r. Sgd Apelacyjny w (...) odrzucit
skarge powodki R. M. o wznowienie postepowania w sprawie o zaptate przeciwko
Bankowi (...) S.A. z siedzibg w K., zakonczonej prawomocnym wyrokiem Sgdu

Apelacyjnego w (...) z dnia 22 listopada 2007 r., sygn. akt | ACa (...).

Skarga powddki w sprawie o wznowienie postepowania zostata wniesiona
dnia 8 grudnia 2017 r. Zarzgdzeniem z dnia 8 lutego 2018 r. powodka zostata
wezwana o uzupetnienie brakéw formalnych skargi przez wskazanie na piSmie:
zaskarzonego orzeczenia, podstawy do wznowienia postepowania i jej
uzasadnienia, okolicznosci stwierdzajgcych zachowanie terminu do wniesienia
skargi, zgodnie z art. 407 k.p.c., wniosku o zmiane lub uchylenie orzeczenia,
wskazania wartosci przedmiotu zaskarzenia, podania swojego numeru PESEL i
ztozenia odpisu skargi, czynigc to w terminie tygodniowym, pod rygorem zwrdcenia

skargi.

Dnia 8 marca 2018 r. powddka uzupetnita braki w ten sposob, ze wskazata,
iz ,wyrok zostat orzeczony w przestepstwie” i byta ona pozbawiona mozliwosci

dziatania, poniewaz ,sgdy bronig oszustwa i przestepstwa bogatego pozwanego”.

W tej sytuacji odrzucenie skargi przez Sad Apelacyjny nastgpito z uwagi na
niespetnienie przestanek okreslonych w art. 401 - 404 i art. 409 Kk.p.c.
Ponadto, skarzgca nie przywotata zadnych okolicznosci faktycznych, ktére mogtyby

prowadzi¢ do ustalenia, ze zachowata ona termin do wniesienia skargi.

We wniesionym zazaleniu petnomocnik powddki, ustanowiony z urzedu
zarzucit Sgdowi Apelacyjnemu naruszenie art. 409 w zwigzku z art. 410 § 1i 2 k.p.c.
przez uznanie niespetnienia przez skarge wymagan ustawowych wznowienia
postepowania, w sytuacji gdy powddka sama jg ztozyta; art. 410 § 1 k.p.c. przez
odrzucenie skargi z uwagi na niemoznosc¢ ustalenia zachowania terminu do jej
whniesienia; art. 325 w zwigzku z art. 361 k.p.c. przez btedne oznaczenie strony
pozwanej w zaskarzonym postanowieniu. Wnidést o uchylenie zaskarzonego

postanowienia z zasgdzeniem kosztéw postepowania zazaleniowego na rzecz



powoddki i nie obcigzaniem jej kosztami niniejszego postepowania oraz

zasgdzeniem kosztow petnomocnikowi powddki z urzedu.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zarzuty postawione Sadowi Apelacyjnemu, dotyczgce zaskarzonego
zazaleniem postanowienia sg bezpodstawne. Sgd w obszernym i starannym
uzasadnieniu wyjasnit, na czym polega nadzwyczajny charakter skargi o
wznowienie postepowania, odnoszgcego sie do prawomocnego orzeczenia
sgdowego. Wznowienie postepowania moze nastgpi¢ tylko w razie wystgpienia
przestanek Scisle okreslonych w ustawie oraz w zakreslonym terminie zawitym.
Rzeczg osoby wystepujgcej z takg skargg jest wykazanie w sposéb przewidziany

ustawa, ze przestanki te zostaty spetnione.

Zgodnie z przepisami przywotanymi w uzasadnieniu postanowienia Sgdu
Apelacyjnego (art. 401 i nast. k.p.c.) skarzgcy musi wskazac na okolicznosci, ktore
wigzg sie albo z niewaznoscig przeprowadzonego postepowania sgdowego (art.
401 k.p.c.), albo niezgodnoscig z Konstytucjg, umowg miedzynarodowg lub ustawg
aktu normatywnego bedacego podstawg wydanego orzeczenia (art. 401t k.p.c.),
albo tez ze wzgledu na wadliwos¢ orzeczenia z innych przyczyn (art. 403 - 404 k.c.);
popetnienie przestepstwa tylko wtedy jest podstawg wznowienia, gdy czyn
przestepny zostat ustalony prawomocnym wyrokiem skazujgcym, chyba ze
postepowanie karne nie moze by¢ wszczete lub zostalo umorzone z innych
przyczyn niz brak dowodéw (art. 404 k.p.c.). Skoro to nie zostato uczynione, nawet
przez uprawdopodobnienie wystgpienia ktdrej$ z okolicznosci ustawowych, a mimo
wezwania przez Sad nie uzupetnione zgodnie ze wskazéwkami Sgdu (zarzgdzenie
z dnia 8 lutego 2018 r.), to zgodnie z art. 410 § 1 k.p.c. skarga podlegata
odrzuceniu. Przyczyny odrzucenia zostaty prawidtowo uzasadnione w
postanowieniu Sgdu Apelacyjnego. Sporzgdzenie skargi przez samg powddke, nie
majgcg do tego odpowiedniego przygotowania, co podnosi na usprawiedliwienie jej
wadliwoéci, nie zwalniato skarzgcej od przynajmniej dostatecznego wypetnienia
obowigzkéw ustawowych dotyczgcych formy i tresci pisma procesowego, w sprawie
istotnej dla osoby wnoszacej skarge i o tak znacznej wartosci przedmiotu

zaskarzenia. Podobnie jak odnos$nie do sporzadzenia zazalenia na zaskarzone



postanowienie skarzgca mogta wnosi¢c o0 ustanowienie profesjonalnego

petnomocnika z urzedu w celu sporzgdzenia wniosku o wznowienie postepowania.

Mimo staran dziatajgcego z urzedu petnomocnika powddki do wniesienia
zazalenia, podniesione przez niego zarzuty merytoryczne i formalne wobec
zaskarzonego postanowienia Sagdu Apelacyjnego, w tym jego oznaczenia
i 0znaczenia siedziby strony pozwanej, wigcznie z przywotanym orzecznictwem
i pogladami doktryny nie mogty wystarczyé do uznania za spetnione podstaw

whniesienia skargi o wznowienie postepowania.

Z tych wzgledéw nalezato na podstawie art. 3941 § 3 w zwigzku z art.
398'%k.p.c. oddali¢ zazalenie. O wynagrodzeniu nieoptaconego petnomocnika
ustanowionego z urzedu orzeczono na podstawie przepisow rozporzgdzenia
Ministra Sprawiedliwosci z dnia 3 pazdziernika 2016 r. w sprawie ponoszenia przez
Skarb Panstwa kosztéw nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej przez radce

prawnego z urzedu (Dz. U. poz. 1715).

a



