Sygn. akt | CZ 113/13

POSTANOWIENIE

Dnia 15 stycznia 2014 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Krzysztof Strzelczyk (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Iwona Koper

SSN Dariusz Zawistowski

w sprawie z wniosku Z. R.

przy uczestnictwie B. K.

0 podziat majgtku wspdlnego,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym
w lzbie Cywilnej w dniu 15 stycznia 2014 r.,
zazalenia wnioskodawcy

na postanowienie Sgdu Okregowego w W.

z dnia 10 wrzesnia 2013 r.,

uchyla zaskarzone postanowienie.



UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w W. w sprawie z wniosku Z. R., z udziatem B. K. o podziat
majgtku wspolnego postanowieniem z dnia 14 maja 2012 r. ustalit, ze w skfad
majatku wspodlnego uczestnikdw postepowania wchodzi spoétdzielcze lokatorskie
prawo do lokalu mieszkalnego o wartosci 426.166 zt. oraz spotdzielcze
wiasnosciowe prawo do garazu o wartosci 21.667 zt. Sad ten dokonat podziatu
majgtku w ten sposoéb, ze skiadniki te przyznat na wlasnos¢ uczestniczce
postepowania, zasgdzajgc na rzecz wnioskodawcy kwote w wysokosci 143.820,70
zt rozktadajgc jg na 120 rat, przy czym pierwsza rata w wysokosci 36.820,70 zi
miata by¢é ptatna w terminie 3 miesiecy od daty uprawomocnienia sie
postanowienia, a kazda nastepna rata w kwocie po 900 zt ptatna do 10 dnia
kazdego miesigca oraz rozstrzygngt o kosztach postepowania. Ponadto,
postanowieniem wstepnym z dnia 2 lipca 2009 r. Sgd Rejonowy ustalit, ze udziat
wnioskodawcy w majgtku wspolnym bylych matzonkéw wynosi 1/4, a udziat

uczestniczki w majgtku wspdlnym bytych matzonkéw wynosi %a.

Sad Okregowy w W., postanowieniem z dnia 8 maja 2013 r., zmienit
zaskarzone postanowienie w ten sposob, ze kwote 143 920,70 zt obnizyt do kwoty
117 391 zt i kwote 36.820,70 zt obnizyt do kwoty 10 291 zt. oddalajgc dalej idacg

apelacje i rozstrzygajac o kosztach postepowania.

Od tego postanowienia uczestnik postepowania ztozyt skarge kasacyjna,

w ktorej wskazat wartos¢ przedmiotu zaskarzenia na kwote 447.833 zt.

Postanowieniem z dnia 10 wrzesnia 2013 r. Sgd Okregowy odrzucit skarge
kasacyjng. Zdaniem Sadu Okregowego, z treSci apelacji wynikato, ze
postanowienie Sadu | instancji zostato zaskarzone jedynie w czesci tj. w zakresie
sptaty 143.920,70 zt. oraz sposobu roziozenia tej naleznosci na raty, a zatem
wartos¢ przedmiotu zaskarzenia jest nizsza niz sto piecdziesigt tysiecy ztotych.

Od tego postanowienia wnioskodawca Z. R. wniést zazalenie, w ktorym
zarzucit naruszenie przepisow postepowania w postaci art. 519% § 2 k.p.c.wzw. z
art. 398° § 2 k.p.c. przez niewtasciwg wyktadnie. Wnioskodawca bowiem

kwestionowat rowniez wartoS¢ kwoty przyznanej tytutem wyréwnania udziatow



ze wzgledu na btedne rozliczenie jego naktaddéw z majatku osobistego na majatek

wspolny
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zgodnie z art. 519 § 2 k.p.c. w sprawach o podziat majatku wspdlnego
skarga kasacyjna przystuguje jezeli wartos¢ przedmiotu zaskarzenia wynosi
co najmniej 150.000 ztotych. Sgd Okregowy odrzucajgc skarge kasacyjna uznat
bezpodstawnie, Zze wartoscig przedmiotu zaskarzenia skargi wniesionej od
postanowienia zapadtego w drugiej instancji bylo obnizenie, z apelacji
wnioskodawczyni, zasgdzonej na rzecz uczestnika sptaty oraz oddalenie apelaciji
uczestnika w zakresie zasgdzonej sptaty. Pomijajgc oczywistg wadliwos¢
przypisania uczestnikowi zaskarzenia przyznanego mu juz $wiadczenia, trzeba
przede wszystkim uwzgledni¢, Zze wnioskodawca zaréwno w apelacji jak
i w skardze kasacyjnej kwestionowat sposob rozliczenia naktadéw z jego majatku

osobistego na majgtek wspolny.

Jak przyjmuje sie w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego w sprawie o podziat
majatku, wartos¢ przedmiotu zaskarzenia z reguty nie moze przekraczaé wartosci
udzialu nalezgcego do uczestnika tego postepowania (zob. m. in. postanowienie
Sadu Najwyzszego z dnia z dnia 21 stycznia 2003 r. (sygn. akt Ill CZ 153/2002,
niepubl.). Jednak, gdy uczestnik zaskarza rozstrzygniecie dotyczgce roszczen
dochodzonych z tytutu rozliczenia naktaddéw, wartosé przedmiotu zaskarzenia moze
by¢ wyzsza niz wartos¢ jego udziatu (zob. postanowienia Sgdu najwyzszego z dnia
6 listopada 2002 r. sygn. akt Ill CZ 98/02 (OSNC 2004 nr 1, poz. 11 str. 91)
Niewatpliwie taki zakres zaskarzenia nalezato przyjg¢ w odniesieniu do skargi
kasacyjnej uczestnika. Zwazy¢ jednak trzeba, ze w toku dotychczasowego
postepowania przed sgdami meriti uczestnik nie okreslit precyzyjnie wysokoSci
roszczenia z tego tytutu. Probe takg podjat dopiero w zazaleniu na postanowienie
0 odrzuceniu skargi kasacyjnej. Wobec tego rzeczg Sadu drugiej instancji, ktory
co do samej zasady btednie okreslit przedmiot zaskarzenia swego orzeczenia, jest
ocena, czy wywody =zazalenia dotyczgce wysokosci dochodzonych roszczen
z tytutu naktadéw z majagtku osobistego na majatek wspolny sg wystarczajgce do



ustalenia wartosci przedmiotu zaskarzenia w kontekscie dopuszczalnosci skargi

kasacyjnej.

Z tych wzgledéw Sad Najwyzszy na podstawie art. 394§ 3 w zwigzku z art.
art. 398'°k.p.c. Sad Najwyzszy orzekt jak wyzej.



