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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 28 kwietnia 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Agnieszka Piotrowska (przewodniczacy)
SSN Marian Kocon
SSN Wiadystaw Pawlak (sprawozdawca)

Protokolant Justyna Kosinska

w sprawie z powoddztwa |.S.

przeciwko F. sp. z0.0. w G.

o ochrone débr osobistych i zaptate,

po rozpoznaniu na rozprawie w Izbie Cywilnej w dniu 28 kwietnia 2021 r.,
skargi kasacyjnej strony pozwanej

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Warszawie

z dnia 28 grudnia 2018 r., sygn. akt V ACa 820/17,

1. oddala skarge kasacyjna;

2. zasadza od strony pozwanej na rzecz powodki kwote 2160
(dwa tysigce sto szesc¢dziesiat) zt tytutem kosztéw postepowania
kasacyjnego.



UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 20 lutego 2017 r. Sgd Okregowy w Warszawie: nakazat
stronie pozwanej F. sp. z 0.0. w G. opublikowanie o$wiadczenia - nastepujgcej
tresci: ,Zarzad F. sp. z 0.0. przeprasza Panig |.S. za razgce naruszenie Jej dobr
osobistych poprzez publikacje fatszywych i obrazliwych twierdzeh na Jej temat w
tygodniku ,[...]", nr[...] z 2015 r. w publikacji pt. P. [...], w akapicie pierwszym tejze
publikacji” - w terminie 14 dni od dnia uprawomocnienia sie wyroku, na stronie
trzeciej tego tygodnika, wydrukowane poziomo, umieszczone w prostokgtnej ramce
koloru czarnego, drukiem pogrubionym, obejmujgcej powierzchnie nie mniejszg niz
Y2 strony Tygodnika, tekst czarny na polu koloru biatego, czcionkg Times New
Roman o wielkosci 16 punktéw typograficznych, imie i nazwisko powodki drukiem
pogrubionym, a ponadto zasgdzit od strony pozwanej na rzecz powodki tytutem
zadoscuczynienia kwote 10 000 zt z ustawowymi odsetkami od dnia 1 czerwca
2015 r. W pozostatym zakresie oddalit roszczenia pieniezne (powddka domagata

sie kwoty 50 000 zt) i niemajgtkowe.

W uzasadnieniu Sad pierwszej instancji ustalit, ze powodka w latach 2011-
2014 byta rzecznikiem prasowym oraz doradcg marszatka Sejmu, a od wrzesnia
2014 r. do 22 stycznia 2015 r. sekretarzem stanu w Kancelarii Rady Ministrow
i rzecznikiem prasowym rzgdu. W dniu 26 stycznia 2015 r. ukazat sie nr [...]
tygodnika ,[...]", w ktorym w rubryce ,P. [...]” zostaty zawarte stwierdzenia: ,,...ot6z
pani I.S. spozywa tyle, ze niewielu facetéw daje jej rade i nie chodzi tylko o iloS¢,
lecz takze systematycznos¢ treningdw, méwigc wprost w zasadzie rzadko, kiedy
nie spozywa. Byta kiedys w S. taka zawodniczka wice minister M.O. zwana G.,
przed ktorg faceci ttumaczyli sie, ze antybiotyki biorg. |. z G. sie zmierz, dasz rade”.
Autorem tej publikacji byt R.M.. Wspotpracownicy powddki nigdy nie widzieli, aby
spozywata alkohol w pracy, czy tez podczas imprez stuzbowych, bgdz tez by
przychodzita do pracy pod jego wpltywem. W relacjach pozazawodowych,
prywatnych wspotpracownicy powodki rowniez nie widzieli jej pod wptywem
wiekszej ilosci alkoholu. Praca powodki w Kancelarii Prezesa Rady Ministréw trwata
nieraz od rana do podznego wieczora, jak rowniez w weekendy. Powddka

dojezdzata do pracy wilasnym samochodem, zas$ korzystajgc z samochodu



stuzbowego czesto rezygnowata z ustug kierowcy. Publikacja odbita sie szerokim
echem w Srodowisku politycznym, w ktorym pojawity sie plotki o naduzywaniu przez
powodke alkoholu. Po ukazaniu sie tego artykutu prasowego powodka byta
zdenerwowana i miata poczucie fatszywego oskarzenia. W tym czasie korzystata
juz z porad psychiatry, gdyz leczyta sie na depresje. Nie wyrazata zgody na
publikacje, a rezygnacje z petnionej wéwczas funkcji w Kancelarii Prezesa Rady
Ministrow ztozyta przed tg publikacjg. W tym okresie pojawity sie bowiem w
srodowisku politycznym réwniez domysty, ze powoddka sSwiadczyta ustugi

szkoleniowe na rzecz innych politykow z opozycyjnych partii politycznych.

Stuchany w charakterze swiadka autor publikacji zeznat, iz nie weryfikowat
w jakikolwiek sposéb informacji zawartych w tym artykule na temat powddki. Jego
wiedza w tej materii pochodzita od informatora, ale wiedzy tej nie sprawdzat, ani tez

nie kontaktowat sie z powodka.

W ocenie Sagdu Okregowego publikacja naruszyta dobra osobiste powddki
w postaci dobrego imienia i godnosci, gdyz przedstawienie jej w tresci artykutu, jako
osoby naduzywajgcej alkoholu, nie miato pokrycia w faktach. Nie mozna wiec
przyjac¢, ze artykut miat wytgcznie charakter satyryczny. Z tej przyczyny artykut

prasowy nie byt rzetelny.

W wyniku apelacji powodki Sad Apelacyjny zaskarzonym wyrokiem zmienit
wyrok Sadu Okregowego w zakresie nazwy tygodnika, w ktérym ma by¢
opublikowane oswiadczenie o przeproszeniu (w zwigzku ze zmiang nazwy
tygodnika) oraz podwyzszyt kwote zasgdzonego zadoséuczynienia do kwoty
zgdanej w pozwie. W pozostatym zakresie oddalit apelacje powodki i w catosci
apelacje pozwanej. Zdaniem Sadu drugiej instancji opublikowanie artykutu ujetego
w formie utworu satyrycznego podlega ochronie prawnej wynikajgcej z art. 41
ustawy z dnia 26 stycznia 1984 r. - Prawo prasowe (jedn. tekst: Dz.U. z 2018 r., poz.
1914; dalej: ,pr. pras.”), gdy krytyka jest rzeczowa i rzetelna, a satyryczna
konwencja artykutu prasowego nie zwalnia z obowigzku zbadania celu, ktéremu
miat stuzy¢ dany utwor. Celem krytyki oséb publicznych powinno by¢ realizowanie
prawa obywateli do rzetelnego informowania o waznych dla spoteczenstwa

sprawach i pietnowanie niekorzystnych zjawisk, a nie dokuczenie komukolwiek.



Krytyka ta powinna by¢ wymierzona nie tyle w osobe, co w przedmiot sprawy.
Jakkolwiek wypowiedz satyryczno-karykaturalna ma na celu znieksztatcenie czy
zdeformowanie rzeczywistosci, ale czym innym jest deformowanie rzeczywistosci
przez uwydatnienie pewnych cech i zjawisk, a czym innym jest kreowanie tej
rzeczywistosci. Zastosowanie kryterium prawdziwosci w odniesieniu do
inkryminowanego artykutu pozwala wychwyci¢ roznice miedzy wypowiedziami
satyryczno-karykaturalnymi, ktére tworzg fikcje przez znieksztatcenie i

deformowanie rzeczywistosci, a tekstami, ktére tworzg nieprawdziwg rzeczywistosé.

Sad Apelacyjny podzielit poglad powddki, iz w polskiej kulturze spoteczne;j
krzywdzgce jest przypisywanie kobiecie uzaleznienia od alkoholu i moze skutkowac
catkowitym wykluczeniem jej, zwlaszcza w sSrodowisku zawodowym. Oceniajgc
okolicznosci faktyczne stanowigce podstawe roszczenia pienieznego Sad drugiej
instancji stwierdzit, ze zasgdzona przez Sad pierwszej instancji kwota nie stanowi
nalezytego uzupetnienia uwzglednionej wyrokiem Sgdu pierwszej instancji ochrony
niemajgtkowej jej dobr osobistych i w konsekwencji podwyzszyt jg do kwoty

zadnej w pozwie.

W skardze kasacyjnej strona pozwana zaskarzajgc wyrok Sadu
Apelacyjnego w zakresie, w jakim zostata oddalona jej apelacja oraz uwzgledniona
apelacja powodki, a takze w odniesieniu do rozstrzygniecia o kosztach
postepowania apelacyjnego, wniosta o jego uchylenie i przekazanie sprawy do
ponownego rozpoznania, ewentualnie orzeczenie co do istoty sprawy
przez oddalenie powoddztwa w catosci. Zarzucita naruszenie prawa materialnego tj.:
art. 24 § 1 zd. 2 k.c. w zw. z art. 38 ust. 1 pr. pras. i art. 38 k.c. przez przyjecie,
ze oswiadczenie o przeproszeniu za naruszenie dobr osobistych utworem
satyrycznym skfada w imieniu wtasnym organ osoby prawnej bedacej wydawca, tj.
zarzad, a nie wydawca, w sytuacji, gdy osoby wchodzgce w skfad zarzgdu nie byty
strong pozwang; art. 41 pr. pras. w zw. z art. 24 § 1 zd. 1 k.c. przez przyjecie,
ze publikowanie utworow satyrycznych, podlega ochronie prawa skutkujgcej
wytgczeniem bezprawnosci naruszenia débr osobistych, jedynie w wypadku, gdy
dana satyra jest zgodna z prawdg i rzetelna, podczas gdy do satyry przepis
art. 41 pr. pras. stosuje sie wylgcznie odpowiednio, zas prawdziwosc i rzetelnos¢ w

ogole nie stanowig warunku udzielenia ochrony wypowiedzi satyrycznej,



a w konsekwencji czym innym jest nieprawdziwos¢ lub nierzetelnos¢, a czym innym
eksces, ktory moze mieC znaczenie dla oceny satyry jako sprzecznej z zasadami
wspotzycia spotecznego; art. 9 ust. 112 oraz art. 10 ust. 1 i 2 Konwencji o Ochronie
Praw Cztowieka i Podstawowych Wolnosci w zw. z art. 9, art. 87 ust. 1 i art. 91
ust. 1 i 2 Konstytucji RP, wskutek zaniechania wziecia pod uwage, ze ingerencja
witadzy publicznej w wolno$¢ wypowiedzi i tworczosci satyrycznej realizowanej
przez prase wymaga spetnienia i wykazania przestanki niezbednosci i koniecznosci,
a ponadto wskazane przepisy jako nadrzedne majg pierwszenstwo przez
stosownymi przepisami prawa prasowego oraz kodeksu cywilnego; art. 41 pr. pras.
przez przyjecie, ze kazda satyra jest jednoczesnie wypowiedzg krytyczng, podczas
gdy wystepujg takze satyry niemajgce takiego charakteru, w ktérych jedynym celem
jest rozbawienie odbiorcow przez twoérce, i na tle ktérych w sposdéb szczegdiny
widoczna jest bezsensownos¢ stosowania kryteriow prawdziwosci i rzetelnosci dla
oceny, czy dana satyra podlega ochronie prawnej, czy tez nie; art. 24 § 1 zd. 2 k.c.
przez przyjecie, ze adekwatng treS¢ zawiera oswiadczenie 0 przeproszeniu
za naruszenie dobr osobistych, podczas gdy odpowiedzialnos¢ przewidziana w tym
przepisie zachodzi wytgcznie w razie bezprawnego naruszenia konkretnego dobra
osobistego, co powinno by¢ wskazane w tresci oswiadczenia, a ponadto
odpowiedzialnos¢ oparta na tym przepisie nie ma charakteru abstrakcyjnego
i ogodlnego, lecz odnosi sie do bezprawnego naruszenia konkretnego dobra
osobistego, ktdére powinno byé wskazane w tresci nakazanego oswiadczenia
zawierajgcego przeprosiny; art. 24 § 1 zd. 2 k.c. wskutek nakazania publikacji
oswiadczenia na s. [...] tygodnika, w sytuacji gdy wypowiedz satyryczna byta
publikowana na s. [...] tegoz tygodnika oraz w zwigzku z nakazaniem zastosowania
czcionki duzych rozmiaréw oraz duzej powierzchni, w sytuacji gdy wypowiedz
satyryczna stanowigca element statej rubryki zajmowata znikomg czesc¢ tygodnika i
napisana byta mniejszg czcionka; art. 12 ust. 1 pkt 1 pr. pras. przez przyjecie, ze
rubryka o charakterze satyryczno-karykaturalnym, jak i poszczegolne skfadajgce
sie na nig utwory satyryczne, w tym inkryminowana wypowiedz satyryczna,
stanowig informacyjny materiat prasowy, podczas gdy satyra nie jest rezultatem
zbierania i wykorzystania materiatdw prasowych, lecz rezultatem dziatalnosci

tworczej o indywidualnym charakterze; art. 448 Kk.c. przez zasgdzenie



zadoscuczynienia pomimo jego fakultatywnosci oraz jednoczesnego uwzglednienia
roszczenia niemajgtkowego, a takze przez uznanie, ze kwota 50 000 zt jest sumg
odpowiednig; art. 23 k.c. w zw. z art. 2 Konstytucji RP przez przyznanie
pierwszenstwa dobru osobistemu w postaci czci osobie petnigcej funkcje publiczng

przed dobrem osobistym w postaci twdrczosci artystycznej w formie satyry.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Stosownie do art. 41 pr. pras. publikowanie rzetelnych, zgodnych z zasadami
wspotzycia spotecznego ujemnych ocen dziet naukowych lub artystycznych albo
innej dziatalnosci tworczej, zawodowej lub publicznej stuzy realizacji zadan
okreslonych w art. 1 i pozostaje pod ochrong prawa; przepis ten stosuje sie
odpowiednio do satyry i karykatury. Jak stanowi art. 1 pr. pras. prasa, zgodnie
z Konstytucjg RP, korzysta z wolnosci wypowiedzi i urzeczywistnia prawo obywateli
do ich rzetelnego informowania, jawnosci zycia publicznego oraz kontroli i krytyki

spoteczne;j.

Prawna ochrona wypowiedzi prasowych wigze sie ze znaczeniem prasy dla
swobodnej i nieskrepowanej debaty publicznej w demokratycznym panstwie
prawnym, w ktérym prasa powinna mie¢ zapewniong niezbedng, wolng od
ingerencji przestrzen dla opisu i oceny, niekiedy krytycznej, zjawisk i waznych
problemoéw spotecznych (por. wyroki Trybunatu Konstytucyjnego: z dnia 23 marca
2006 r., K 4/06, OTK-A 2006, nr 3, poz. 32, z dnia 11 pazdziernika 2006 r., P 3/06,
OTK-A 2006, nr 9, poz. 121 oraz z dnia 30 pazdziernika 2006 r., P 10/06, OTK-A
2006, nr 9, poz. 128).

Prawo do wolnosci stowa i prawo do ochrony czci to prawa chronione na
podstawie Konstytucji RP, uméw miedzynarodowych (m.in. Europejska Konwencja
Ochrony Praw Cztowieka i Podstawowych Wolnosci) oraz ustaw (m.in. k.c., prawo
prasowe). Ranga obu praw i poziom udzielanej im ochrony, oznacza iz zadnemu
z nich nie mozna przyzna¢ pierwszenstwa i zadne z nich nie ma charakteru
absolutnego. Gdy podnosi sie, ze prawo do wolnosci wypowiedzi moze
w okreslonych sytuacjach podlega¢ ograniczeniom ze wzgledu na inne prawa,
nalezy pamietac, iz w konkretnych okolicznosciach moze sie zdarzy¢, iz prawo do

ochrony czci bedzie musiato ustgpi¢ przed innym prawem. W stanie takiej


https://sip.legalis.pl/document-view.seam?documentId=mrswglrwguydqmrshe3q
https://sip.legalis.pl/document-view.seam?documentId=mrswglrwguydqobqg4ya
https://sip.legalis.pl/document-view.seam?documentId=mrswglrwguydqojtgu3q

robwnowagi kolizja pomiedzy prawem do wolnosci stowa oraz prawem
spoteczenstwa do informaciji, a prawem jednostki do ochrony czci bedzie zawsze
rozwigzywana w okolicznosciach konkretnej sprawy (por. uchwata skfadu siedmiu
sedziéw Sadu Najwyzszego z dnia 18 lutego 2005 r., Il CZP 53/04).

Przy dokonywaniu oceny rownowagi prawnej chronigcej wolnos¢ prasy
i dobre imie podmiotu, ktérego dotyczy publikacja prasowa nalezy bra¢ pod uwage
nastepujgce kryteria: przyczynienie sie artykutu do debaty na temat
zainteresowania powszechnego; to, jak dobrze znana jest zainteresowana osoba i
jaki jest przedmiot publikacji; zachowanie zainteresowanej osoby przed publikacja;
sposob uzyskania informacji i ich prawdziwosc; tres¢, forma i konsekwencje
publikacji oraz dolegliwo$¢ natozonej sankcji (zob. uzasadnienie wyroku
Europejskiego Trybunatu Praw Cziowieka z dnia 4 kwietnia 2017 r. w sprawie

nr 50123/06, Milisavljewi¢ przeciwko Serbii).

Satyra jest utworem literackim, z zatozenia zmierzajgcym do osmieszenia
i napietnowania indywidualnych albo spotecznych wad i przywar, obyczajow, zia
i bezprawia. Stanowi forme artystycznej ekspresji i spotecznego komentarza
a przez nieodtgcznie zawarte w niej elementy przesady oraz znieksztatcenia
rzeczywistosci, w sposob naturalny zmierza do prowokacji i perswazji (zob. wyroki
Europejskiego Trybunatu Praw Cziowieka z dnia 25 stycznia 2007 r., nr 68354/01,
Vereinigung Bildender Kunstler przeciwko Austrii oraz z dnia 20 pazdziernika
2009 r., nr 41665/07, Alves Da Silva przeciwko Portugalii). W tego rodzaju utworze,
ze wzgledu na jego charakter, dozwolony jest wiekszy stopien przesady, o ile tylko
opinia publiczna nie zostaje w ten sposéb wprowadzona w bigd co do faktow.
Chodzi o osmieszenie tego, co autorowi wydaje sie szkodliwe, bezwartosciowe lub
btedne. Istotny jest tez cel krytyki utworu satyrycznego, a mianowicie, czy zmierza
on do ochrony waznych spotecznie wartosci (por. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia
2 lutego 2011 r., Il CSK 431/10). Opublikowanie materiatu prasowego o charakterze
satyrycznym podlega ochronie prawa wynikajgcej z art. 41 pr. pras., tylko wowczas,
gdy stuzy osiggnieciu celow wskazanych w tym przepisie (por. wyroki Sadu
Najwyzszego z dnia 14 listopada 1986 r., I CR 295/86, OSNCP 1988, nr 2-3,
poz. 40, z dnia 20 czerwca 2001 r., | CKN 1135/98, OSNC 2002, nr 2, poz. 23
i z dnia 27 stycznia 2006 r., Il CSK 89/05). Dlatego w utworze satyrycznym autor



nie moze wykracza¢ poza rzeczywistg potrzebe i poniza¢ godnosci osobistej
dotknietej nig osoby. Istotnym wiec elementem satyry jest waga problemow lub
zjawisk bedgcych przedmiotem wypowiedzi. Satyra nie uprawnia do publikowania
nieprawdziwych informacji godzgcych w dobre imie opisywanej osoby. Z kolei
karykatura to humorystyczne, osmieszajgce uwydatnienie, wyolbrzymienie

charakterystycznych cech osoby, przedmiotu albo wydarzen lub zjawisk.

Wyréznia sie dwa rodzaje utworéw satyrycznych, a mianowicie satyre
abstrakcyjng i satyre konkretng. W pierwszym przypadku sg formutowane fikcyjne
twierdzenie o faktach (np. political fiction) i co do zasady stawianie fikcyjnych
zarzutow nie moze prowadzi¢ do naruszenia dobr osobistych przedstawianej osoby,
przy czym sposob zaprezentowania tych zarzutow musi by¢ taki, aby odbiorcy mieli
Swiadomos¢ fikcyjnosci wskazanych okolicznosci. Innymi stowy z tresci artykutu
musi wynikac tego typu fikcja (zob. wyrok Europejskiego Trybunatu Praw Cztowieka
z dnia 22 lutego 2007 r., nr 5266/03, Nikowitz i Verlagsgruppe News GmbH
przeciwko Austrii). Natomiast w drugim przypadku, wypowiedzi o charakterze
satyrycznym sg komentarzem do prawdziwych wydarzen i faktéw i tego typu
wypowiedzi podpadajg juz pod kryterium prawdziwosci krytycznych sformutowan.
W ramach badania ewentualnego przekroczenia dopuszczalnych granic satyry
(tzw. eksces), nalezy uwzglednic¢ cel utworu oraz caty jego kontekst, a takze zamiar,
jaki przyswiecat autorowi. O tym, czy dany utwér moze by¢ uznany za satyre
decyduje obiektywny osad przecietnego odbiorcy, a nie przekonanie autora
publikacji prasowej. Dla skorzystania z ochrony uregulowanej w art. 41 pr. pras. nie
jest wystarczajgce ulokowanie utworu w rubryce przewidzianej dla artykutow
satyrycznych. Fakt, ze dany materiat prasowy jest napisany przy zastosowaniu
techniki, jezyka i sposobu opisu, ktére sg wtasciwe dla utworéw satyrycznych, nie
przesgdza jeszcze o takiej kwalifikacji materiatu prasowego. Innymi stowy, szata
zewnetrzna i konwencja materialu prasowego stosowana przy utworach
satyrycznych, nie zwalnia od odpowiedzialnosci za naruszenie doébr osobistych,
jesli w tres¢ artykutu autor odwotuje sie do faktéw, ktére w najmniejszym stopniu nie

majg pokrycia w rzeczywistosci.

Artykut w czesci poswieconej powddce, w ktorym zarzucono jej nie tylko, ze

spozywa w nadmiernych ilosciach alkohol (,...tyle, ze niewielu facetéw daje jej



rade...”), ale ze robi to permanentnie (,...nie chodzi tylko o iloS¢, lecz takze
systematycznos¢ treningdbw, modwigc wprost w zasadzie rzadko, kiedy nie
spozywa...”), nie kwalifikuje sie jako satyra abstrakcyjna ani konkretna. Nie jest
satyrg abstrakcyjng z tego wzgledu, ze po pierwsze, nie zostato wykazane,
iz powodka miata jakiekolwiek problemy alkoholowe w miejscu wykonywania
obowigzkéw stuzbowych, jak i w Srodowisku, w ktérym mieszkata, a po drugie
w tresci artykutu, wzglednie w statym tytule periodyka prasowego, w ktory artykut
sie ukazat, nie wskazano, ze jakiekolwiek informacje na temat opisywanych tam
0sb6b sg czysto fikcyjne. Rowniez kontekst wypowiedzi w tym materiale prasowym
w odniesieniu do powodki, uwzgledniajgc pozostatg czes¢ passusu poswieconego
powddce, nie pozwala na identyfikowanie tego materiatu prasowego z tzw. satyrg
fikcyjng. Fikcyjne twierdzenia o faktach nie upowazniajg do przypisywania
przez przedstawicieli prasy okreslonym osobom cech ocenianych ujemnie
nie tylko w Srodowisku (zawodowym i spotecznym), w ktorym prezentowana

osoba funkcjonuje.

Opis danej osoby w materiale prasowym w miejscu przeznaczonym na
publikacje satyryczno-karykaturalne moze wskutek takiego umiejscowienia w taki
sposob by¢ odbierany, ale dzieje sie to w sytuacji, gdy zaprezentowana cecha
bohatera artykutu juz na pierwszy rzut oka czyni tg ceche niewiarygodng Iub
przesadzong. Tymczasem inkryminowany artykut, biorgc pod uwage nie tylko
przypisang powddce ujemng wiasciwosé, ktdra z zatozenia nie jest fikcyjna, skoro
dotyka znacznej czesci spoteczehnstwa - w tym takze politykéw, ale przede
wszystkim sposob przedstawienia tej wlasciwosci w odniesieniu do osoby powddki,
mogt by¢ odebrany przez czytelnikbdw, jako relacjonujgcy rzeczywiste i zarazem
powazne problemy alkoholowe powddki. Powddka byta w tym czasie osobg
publiczng, a zatem skoro w taki sposéb zostat odebrany ten artykut przez osoby,
ktore jg osobiscie znaty i do czasu ukazania sie tego artykutu nie uznawaty powodki
za osobe majgcg problemy z alkoholem, to taki sam musiat by¢ odbiér przez osoby
nie znajgce powodki osobiscie, a kojarzace jg tylko z dziatalnoscig polityczna.
Reakcja spoteczna, na przypisanie powddce ujemnej cechy byla biegunowo
odmienna od tej, ktorg starat sie przedstawi¢ w swoich zeznaniach jej autor; wedtug

niego juz sam fakt, ze dany materiat prasowy ukazuje sie w rubryce satyrycznej,
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uzasadniat taki jego odbior (k. 247). ldgc tym tokiem rozumowania, dziennikarz
zamieszczajgc materiat prasowy w miejscu przeznaczonym na utwory satyryczne
mogtby bezkarnie narusza¢ dobra osobiste opisywanych osob. Ttumaczenie autora
publikacji cechuje wewnetrzna sprzecznos¢, bowiem z jednej strony stat na
stanowisku, Zze dane dotyczace powodki byty fikcyjne, ze wzgledu na
zamieszczenie ich w miejscu przeznaczonym na utwory satyryczne, a z drugiej
powotuje sie na uzyskanie tego rodzaju informacji o powddce od

swoich informatoréw.

Zwazywszy, ze podane w inkryminowanym artykule prasowym okolicznosci
dotyczace probleméw alkoholowych powodki nie zostalty w ogole potwierdzone
(nie mozna wiec w tym przypadku w ogodle powotywac sie skutecznie na to,
ze jakakolwiek prawda mogta stanowi¢ inspiracje do napisania satyry w tym
temacie), to tym bardziej nie ma podstaw do przyjecia, ze sporny materiat prasowy
jest tzw. satyrg konkretng. Powddce zostata bezpodstawnie przypisana cecha,
ktéra bez watpienia ma negatywny wydzwiek spoteczny, zwilaszcza gdy dotyczy
osoby wykonujgcej funkcje publiczne i polityczne. W kontekscie kwalifikacji danego
utworu jako satyry inaczej przedstawia sie ocena, gdy przypisana danej osobie
cecha - jako taka - ma w spoteczenstwie pozytywny lub obojetny odbidr, natomiast
karykaturalne przedstawienie tej cechy moze by¢ $Smieszne (np. przedstawienie
politykdw, czy artystdw w zwigzku z uprawianymi przez nich amatorsko sportami,

wzglednie ich nietypowych zainteresowan).

Zasady okres$lone w art. 41 pr. pras., odnoszace sie do publikacji ujemnych
ocen dziet naukowych i artystycznych albo innej dziatalnosci tworczej, zawodowe;j
lub publicznej, stosuje sie do satyry i karykatury jedynie odpowiednio. Jednak
wyeksponowanie jakiej$ ujemnej cechy i nawet jej wyolbrzymienie pozostaje pod
ochrong zagwarantowanej konstytucyjnie i konwencyjnie wolnosci prasy, o ile
w ogole tego rodzaju cecha u danej osoby wystepuje. Oczywiscie nie oznacza to,
ze wystgpienie takiej ujemnej cechy moze prowadzi¢ do jej bezgranicznego
wyolbrzymienia, przy czym horyzont dla satyrycznego czy karykaturalnego ujecia
takiej cechy wyznaczajg zasady wspotzycia spotecznego. Wowczas tego rodzaju
ocena utworu satyrycznego, czy karykaturalnego w ptaszczyznie zasad wspotzycia

spotecznego jest problemem bardziej ztozonym i trudniejszym do uchwycenia.
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W stanie faktycznym sprawy sytuacja przedstawia sie prosciej, poniewaz
strona pozwana nie wykazata, by powodka podczas petnionej funkcji nie tylko,
ze naduzywata alkoholu, ale ze byta co najmniej pod jego wptywem, a zatem by
powodka swoim zachowaniem data asumpt do napisania artykutu satyrycznego tej
treSci. W zwigzku z czym, pomimo ukazania sie artykutu w rubryce, ktéra zostata
przeznaczona do satyrycznego przedstawiania zjawisk spotecznych i ludzi ze sfer
politycznych, w odniesieniu do powddki przybrat charakter informacyjny,
a w konsekwencji, w kontekscie badania, czy doszto do naruszenia dobr osobistych
powddki, powinien by¢ oceniony na zasadach ogolnych wynikajgcych z prawa
prasowego oraz kodeksu cywilnego w zakresie regulujgcym problematyke ochrony
dobr osobistych. Niemozliwos¢ zakwalifikowania inkryminowanego materiatu
prasowego, odnoszgcego sie do powodki jako spetniajgcego przestanki utworu
satyrycznego, nie pozwala tez na tagodniejszg ocene i potraktowania zachowania
dziennikarza, jedynie jako przekroczenia granic wolnosci prasy. O tego rodzaju
ekscesie mozna bowiem méwic, gdy artykut spetnia warunki utworu satyrycznego,
np. dana negatywnie oceniania spotecznie cecha opisywanej osoby faktycznie
wystepowata, ale ze wzgledu na sposéb i wyolbrzymienie tej cechy zostaty
przekroczone granice wyznaczone w art. 41 in fine pr. pras. Dlatego sporny
materiat prasowy nie moze korzystaC w jakimkolwiek zakresie z ochrony
przewidzianej w tym przepisie, a tym samym nie jest mozliwe ograniczenie ochrony
dobr osobistych powddki z powotaniem sie na to, ze w pewnym zakresie utwor ten
kwalifikowat sie jako satyra. Zawarte w tym artykule w jego kohcowej czesci
stwierdzenia: ,Byta kiedy$ w S. taka zawodniczka wiceminister M.O. zwana G.,
przed ktorg faceci ttumaczyli sie, ze antybiotyki biorg. I. z G. sie zmierz, dasz rade”,
mogtyby by¢ uznane za wypowiedz satyryczng, gdyby rzeczywiscie powodka miata

problemy z alkoholem.

Zgodnie z art. 12 ust. 1 pkt 1 i 2 pr. pras., dziennikarz jest obowigzany
zachowacC szczegoblng starannos$¢ oraz rzetelno$¢ przy zbieraniu i wykorzystaniu
materiatdbw prasowych, zwlaszcza sprawdzi¢ zgodnos¢ z prawdg uzyskanych
wiadomoséci lub podaé ich zrédio, a takze chroni¢ dobra osobiste. Staranno$é
dziennikarza przy zbieraniu materiatbw ma by¢ szczegdlna, a wiec ma to byé

starannos¢ wyzsza niz zwykta i powinna jej towarzyszy¢ rzetelnos¢, przy czym
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starannie i rzetelnie zbierane materiaty majg by¢ w taki sam sposéb, czyli starannie
i rzetelnie, wykorzystane (por. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 30 maja 2014 r.,
[l CSK 198/13, niepubl.). Nie oznacza to, ze swoboda wypowiedzi prasowej,
dotyczgca dziatalnosci osob publicznych ma charakter absolutny i nie wytgcza
ochrony débr osobistych tych oséb (por. wyroki Sgdu Najwyzszego: z dnia
28 marca 2003 r., IV CKN 1901/00, niepubl.; z dnia 8 lutego 2008 r., | CSK 345/07,
niepubl.; z dnia 5 listopada 2008 r., | CSK 164/08, niepubl.; z dnia 2 lutego 2011 r.,
Il CSK 393/10, niepubl.; z dnia 29 listopada 2016 r., | CSK 715/15, niepubl.)
Swoboda wypowiedzi prasowej, pocigga za sobg zawsze obowigzki
i odpowiedzialno$¢ zwiaszcza, gdy godzi w dobre imie, z czym wigze sie
podstawowe wymaganie w postaci zachowania szczegolnej starannosci
i rzetelnosci przy zbieraniu i wykorzystaniu materiatdw prasowych (art. 12 ust. 1
pkt 1 prawa prasowego) oraz rzetelnosci krytyki (art. 41 prawa prasowego).
Korzystajac ze swobody wypowiedzi, dziennikarze powinni dziata¢ w dobrej wierze,
na Scistej podstawie faktycznej i dostarcza¢ wiarygodnej, precyzyjnej informacji
zgodnie z etykg dziennikarskg (por. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 29 listopada
2016 r., | CSK 715/15, niepubl.).

Dziennikarz redagujgcy tres¢ materiatu prasowego, ma obowigzek
wszechstronnie przekazywac informacje. Zbierajgc materiaty, dziennikarz powinien
umozliwi¢ zainteresowanemu odniesienie sie do wszystkich projektowanych
w przysztej publikacji zarzutow oraz do wszystkich aspektow problemu, ktory
zamierza poruszy¢, a zatem podstawowym przejawem starannosci i rzetelnosci
dziennikarskiej jest skonfrontowanie zarzutéw ze stanowiskiem zainteresowanego
(zob. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 14 kwietnia 2017 r., | CSK 245/16, niepubl.).

Autor artykutu przypisujgc powddce ujemng ceche nie dopemnit nawet
w minimalnym stopniu wymaganej od dziennikarza starannosci przy gromadzeniu
materiatu w tym przedmiocie. Stuchany w charakterze swiadka zeznat, ze kazda
satyra polega na jakiej$ prawdzie, a informacje na temat powddki miat z dwoch
zrodet, ale nie jest mozliwe ich ujawnienia, gdyz informatorzy nie wyrazili zgody na
ich ujawnienie, sam za$ nie weryfikowat tej informacji, bo to nie byt tekst

informacyjny, jak rowniez nie rozmawiat na ten temat z powddka (k. 247).


https://sip.legalis.pl/document-view.seam?documentId=mrswglrwguytcmrxgq4q
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Przestankg zgdania ochrony dobr osobistych, jest bezprawnos¢ naruszenia,
a ciezar udowodnienia okolicznosci faktycznych wytaczajgcych bezprawnosc
spoczywa na tym, kto dopuscit sie tego naruszenia. W przypadku wypowiedzi
prasowej naruszajgcej godnos¢ (dobre imie), okolicznoscia wytgczajgca
bezprawnos¢ moze byé przewazajgcy nad ochrong interesu prywatnego interes
publiczny zwigzany z korzystaniem ze swobody wypowiedzi w waznej spotecznie
kwestii (por. uchwata sktadu siedmiu sedziéw Sgdu Najwyzszego z dnia 18 lutego
2005 r., Il CZP 53/04, OSNC 2005, nr 7-8, poz. 114; wyrok Sadu Najwyzszego
z dnia 18 stycznia 2013 r., IV CSK 270/12, OSNC 2013, nr 7-8, poz. 94).

W sytuacji, gdy wyeksponowane w materiale prasowym pijanstwo powodki
nie miato pokrycia w faktach, to rowniez, co przy kwalifikacji satyry ma znaczenie,
nie wiadomo jakie miat ten artykut przestanie dla czytelnikow i czemu miat stuzyc.
Oczywistym jest, ze autor tego artykutu tgczac z osobg powddki tg ujemng ceche
powinien byt sie liczy¢ nie tylko ze Smiechem odbiorcow, ale przede wszystkim
ztym, ze co najmniej mogg nabraC przekonania, iz powddka miata i ma spore
problemy alkoholowe, a przeciez w tym czasie byta osobg znang ze wzgledu na
wykonywane funkcje publiczne i w konsekwencji musiat sobie zdawaé sprawe
z tego, ze bedzie to miato bezposredni wptyw na jej postrzeganie nie tylko przez
tych, ktoérzy ja znajg osobiscie, ale w szczegodlnosci tych, ktorzy kojarzyli jg

z wykonywang funkcjg publiczna.

W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego, na gruncie art. 24 § 1 k.c. wskazuje sie,
ze sposéb usuniecia skutkbw naruszenia dobra osobistego powinien byc¢
dostosowany w kazdym przypadku do konkretnych okolicznosci. Sgd powinien
w tym zakresie rozwazy¢ z jednej strony interesy poszkodowanego, by zapewnic
mu najszersze i najbardziej satysfakcjonujgce zados$éuczynienie moralne, rzecz
jasna adekwatne do naruszenia dobr osobistych, a z drugiej strony interesy
pozwanego, by z kolei nie doszto do zastosowania wobec niego nadmierne;j
i nieusprawiedliwionej okolicznosciami danego przypadku represji (por. wyroki Sgdu
Najwyzszego z dnia 28 stycznia 2010 r., | CSK 217/09, OSNC 2010, nr 6, poz. 94 i
z dnia 17 maja 2013 r., | CSK 540/12, OSNC-ZD 2013, nr 4, poz. 85).
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Tres¢ nakazanego oswiadczenia o przeproszeniu jest w petni adekwatna do
skutkédw naruszenia dobr osobistych powddki i koniecznosci zapewnienia ich
usuniecia. Sady przedstawity w pisemnych motywach jakiego rodzaju dobra
osobiste powddki zostalty naruszone. W sformutowaniu przeprosin zawartej
w wyroku uwzgledniajgcym powodztwo o ochrone dobr osobistych nalezy unikac
dostownego powtarzania obrazliwych zwrotéw uzytych pod adresem powoda,
zwlaszcza gdyby mogto to prowadzi¢ do wyrzadzenia powodowi kolejnej szkody
(zob. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 24 listopada 2011 r., | CSK 52/11, OSNC-
ZD 2013, nr A, poz. 8).

Nakazanie opublikowania oswiadczenia o przeproszeniu na s. [...], w
sytuacji gdy inkryminowany artykut ukazat sie na s. [...] nie moze by¢ rowniez
uznane za eksponowane w skardze kasacyjnej naruszenie art. 24 § 1 k.c,
poniewaz przedstawienie powodki jako osoby naduzywajgcej alkoholu, tak co do
ilosci, jak iczestotliwosci, zostato odebrane przez czytelnikdw jako materiat
informacyjny na temat problemoéw alkoholowych powddki. W konsekwenciji ztozenie
oswiadczenia o przeproszeniu na wczesniejszych stronicach periodyku nie stanowi
naruszenia zasady proporcji pomiedzy zakresem i sposobem naruszenia jej débr
osobistych a koniecznoscig usuniecia skutkow tego naruszenia w celu zapewnienia
jej nalezytej ochrony. Réwniez forma nakazanego oswiadczenia o przeproszeniu
nie narusza wyzej wskazanej zasady proporcji. Nie jest tak, ze wielkos¢ czcionki
pisemnego os$wiadczenie o przeproszeniu musi byC¢ identyczna z wielkoscig
czcionki inkryminowanego materiatu prasowego, gdyz oczywistym jest, ze materiat
prasowy osmieszajgcy znang osobe bardziej przycigga i wywotuje wieksze
zainteresowanie czytelnikOw niz oswiadczenie o jej przeproszeniu, ktore ukaze sie
po kilku latach od opublikowania tego artykutu. Dlatego tego rodzaju o$wiadczenie
usuwajgce skutki naruszenia dobr osobistych powinno by¢ bardziej
wyeksponowane niz materiat prasowy, w ktdorym zamieszczono inkryminowane
wypowiedzi. Zresztg nakazana przez Sgd wielko$¢ czcionki oswiadczenia
0 przeproszeniu zostata zredukowana w stosunku do Zzgdania pozwu i nie jest
znaczgco wieksza od tej zastosowanej w spornym artykule, a w efekcie wielko$¢
catego oswiadczenia nie odbiega istotnie od wielko$ci materiatu prasowego

poswieconego powddce (k. 24).
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Wylgczenie odpowiedzialnosci wydawcy przewidziane w art. 42 ust. 2 pr.

pras. nie ma w tej sprawie zastosowania.

Zgodnie z art. 38 ust. 1 prawa prasowego, odpowiedzialnos¢ cywilng
za naruszenie prawa spowodowane opublikowaniem materiatu prasowego ponosi
oprocz autora, redaktor lub inna osoba, ktorzy spowodowali opublikowanie tego
materiatu, a takze wydawca. Dlatego odpowiedzialnos¢ innych oséb za naruszenie
dobr osobistych spowodowane opublikowaniem materiatu prasowego nie wytgcza
odpowiedzialnosci wydawcy (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 23 marca
2018 r., | CSK 430/17, niepubl.). Gdy naruszenie dobra osobistego powodujgce
szkode niemajgtkowg, nastgpito w wyniku dziatania autora, redaktora i wydawcy,
kazda z tych oséb odpowiada za swoje wtasne, odrebne dziatanie. Autor publikacji
ponosi odpowiedzialnos¢ za napisanie i skierowanie publikacji do druku, zas
wydawca z tego wzgledu, ze ma faktyczny i tworczy wptyw na charakter
czasopisma. Kazda zatem z tych osob ponosi odpowiedzialno$§¢ w granicach
okreslonych w ustawie odrebnie dla kazdej z nich (por. postanowienie Sadu

Najwyzszego z dnia 25 maja 2010 r., | CZ 22/10, niepubl.).

Wbrew stanowisku skarzgcej Sad drugiej instancji nie dopuscit sie
naruszenia tego przepisu, wszak to strona pozwana zostata zobowigzana do
ztozenia oswiadczenia o przeproszeniu. Pozwana jako osoba prawna dziata
poprzez swoje organy (art. 38 k.c.). Jest spdtkg z ograniczong odpowiedzialnoscig
i stosownie do art. 201 § 1 k.s.h., zarzad prowadzi sprawy spofki i jg reprezentuje.
Zarzad takiej spofki jako jej reprezentant sktada oswiadczenia woli w imieniu tej
spotki. W  Swietle treSci nakazanego stronie pozwanej oswiadczenia
0 przeproszeniu nie budzi watpliwosci, ze zarzad pozwanej ma je ztozyC jako jej

organ, a nie poszczegolni cztonkowie zarzadu jako osoby fizyczne.

Zgodnie z art. 448 k.c. w zw. z art. 24 § 1 k.c. w razie bezprawnego
naruszenia débr osobistych, sgd moze przyzna¢ poszkodowanemu, odpowiednig
sume tytutem zadosCuczynienia pienieznego za doznang krzywde, przy czym

naruszenie dobr osobistych musi by¢ tez zawinione.

Zakres dyskrecjonalnosci sedziowskiej w kwestii okredlenia wysokoSci

zadoscéuczynienia jest szeroki, ale nie oznacza dowolnosci. Sgd moze odstgpi¢ od
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zasgdzenia zados¢uczynienia, gdy zastosowane juz srodki niemajgtkowej ochrony
naruszonych doébr (np. przeproszenie), sg wystarczajgce (por. wyroki Sadu
Najwyzszego z dnia 16 kwietnia 2002 r., V CKN 1010/00, OSNC 2003, nr 4, poz. 56,
z dnia 18 kwietnia 2013 r., lll CSK 232/12, niepubl.). W wyroku z dnia 7 lutego
2005 r., SK 49/03, Trybunat Konstytucyjny orzekt, ze art. 448 k.c., w czesci, w jakiej
zawiera zwrot: ,sgd moze przyznac’ jest zgodny z art.30, art. 32 ust. 1 i art.
47 Konstytucji RP oraz nie jest niezgodny z jej art. 77 ust. 1 (OTK-A 2005, nr 2,
poz. 13, Dz. U. 2005, Nr 27, poz. 233). W uzasadnieniu wskazat, ze przepis art.
448 k.c. nalezy oceniaC z punktu widzenia generalnych postanowien art. 24 § 1 k.c.,
okreslajgcego sposbdb usuniecia skutkbw dokonanego naruszenia dobra osobistego.
Oznacza to, ze sad jest obowigzany zasadzi¢, w granicach zgdania, okreslong
sume pieniezng, jesli wykazano naruszenie dobra osobistego, czyims zawinionym
zachowaniem, zas niemozliwe jest (lub niemozliwe w petni) naprawienie,
zminimalizowanie lub usuniecie skutkow tego czynu w drodze zastosowania

srodkow ochrony niemajagtkowe;.

Sad drugiej instancji uznajac, ze zastosowany srodek ochrony niemajgtkowej
dobr osobistych powddki nie jest wystarczajgcy do usuniecia skutkéw tego
naruszenia, w stanie faktycznym sprawy, nie uchybit wskazanym przepisom.
Przede wszystkim bowiem naruszenie dobr osobistych powddki byto zawinione.
Wydawca publikujgc inkryminowany artykut w ogole nie sprawdzat, czy
przedstawienie powddki jako osoby majgcej spore ktopoty z alkoholem ma
odzwierciedlenie w rzeczywistosci oraz na jakich zrodtach bazowat autor artykutu.
Braki w zakresie weryfikacji tego rodzaju danych na temat powddki stanowity
naruszenie elementarnych zasad starannosci dziennikarskiej. Istotne znaczenie ma
takze okolicznos¢, iz z negatywnymi informacjami na temat powddki jako osoby
znanej z dziatalnosci politycznej mogta zapoznaé sie duza liczba odbiorcow

(periodyk ukazywat sie wowczas w naktadzie 70 000 egzemplarzy).

Ocenny charakter kryteriéw przydatnych do okreslenia odpowiedniej sumy
pienieznej na podstawie art. 448 k.c., podobnie jak w odniesieniu do roszczen
0 zadoséuczynienie dochodzonych na podstawie art. 445 § 1 k.c. i art. 446 § 4 k.c.
sprawia, ze o0 oczywistej zasadnosci skargi kasacyjnej kwestionujgcej wysokosc

przyznanej z tego tytutu sumy pienieznej mozna mowi¢ wowczas, gdy w stanie
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faktycznym danej sprawy wysokosC ta jest razgco zanizona, albo zawyzona
(por. wyroki Sgdu Najwyzszego z dnia 15 wrzednia 1999 r., Il CKN 338/98,
OSNC 2000, nr 3, poz. 58, z dnia 29 pazdziernika 1999 r., | CKN 173/98, niepubl., z
dnia 27 lutego 2004 r., V CK 282/03, niepubl.,, z dnia 15 lutego 2006 r.,
IV CK 384/05, niepubl.).

Najistotniejszym celem zadoscuczynienia jest wynagrodzenie doznanej
przez poszkodowanego krzywdy, czyli zrealizowanie funkcji kompensacyjnej.
Ma ono umozliwi¢ mu uzyskanie satysfakcji, ktéra wptynie korzystnie na jego
samopoczucie i pozwoli zniwelowaé poczucie krzywdy wywotanej czynem
niedozwolonym (zob. wyroki Sgdu Najwyzszego z dnia 23 marca 1978 r., IV CR
79/78, niepubl., z dnia 28 wrzesnia 2001 r., lll CKN 427/00, niepubl.). Przyjmuje sie,
ze zasadniczo o wysokosci zadosCuczynienia za doznang krzywde wskutek
zawinionego naruszenia dobr osobistych, decydujg te kryteria, ktére wypracowato
orzecznictwo na gruncie art. 445 k.c. (por. uchwata Sgdu Najwyzszego z dnia 8
grudnia 1973 r. Il CZP 37/73, OSNCP 1974, nr 9, poz. 149, wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 22 maja 1990 r., II CR 225/90, niepubl.). Podstawowym
kryterium jest rozmiar i intensywnos¢ doznanej krzywdy, ocenianej wediug
kryteribw zobiektywizowanych, przy uwzglednieniu sytuacji osobistej i zawodowe;j
poszkodowanego. W razie naruszenia dobr osobistych, jak w tej sprawie w srodku
masowego przekazu, w wyniku oczywistej i razgcej bezprawnosci, w wysokosci

zadoscuczynienia nalezy uwzgledni¢ takze element represyjny oraz prewencyjny.

Represyjny charakter zadoséuczynienia oznacza, ze obowigzek jego zaptaty
powinien dla sprawcy szkody stanowi¢ sankcje stosowng do popetnionego czynu.
Wieksze nasilenie winy ma wptyw na wysokos¢ zadoséuczynienia (por. wyrok Sgdu
Najwyzszego z dnia 19 sierpnia 1980 r., IV CR 283/80, OSNCP 1981, nr 5, poz. 81,
wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 16 kwietnia 2002 r., V CKN 1010/00, OSNC 2003,
nr 4, poz. 56). W ramach represyjnej funkcji zadoscuczynienia nalezy uwzglednic
takze zachowanie sprawcy krzywdy po jej wyrzadzeniu oraz czy sprawca podjat

czynnosci majgce na celu usuniecie skutkbw swojego dziatania.

W rozpoznawanej sprawie implikacjg dla realizacji takze represyjnej funkcji

zados$¢uczynienia byt stopien naruszenia starannosci dziennikarskiej przy
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opracowywaniu materiatu prasowego, ktéra w ogodle nie zostata zweryfikowana
przez wydawce przed opublikowaniem inkryminowanego artykutu. Z tym fgczy sie
réwniez funkcja prewencyjna, ktérej celem jest eliminacja w przysziosci tego

rodzaju niepozgdanych zachowan.

W okolicznosciach faktycznych sprawy, majgc na wzgledzie przedstawione
w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku stanowisko Sadu drugiej instancji, brak
podstaw do przyjecia, ze zasgdzone zadoscuczynienie pieniezne (w kwocie
zgdanej w pozwie) jawi sie jako razgco wygorowane i wykraczajgce poza zakres

dyskrecjonalnej wtadzy Sgdu meriti.

W tym stanie rzeczy Sad Najwyzszy orzekt na podstawie art. 3984 k.p.c., a
0 kosztach postepowania kasacyjnego w oparciu o przepisy art. 98 § 3 k.p.c. w zw.
z art. 398%" kp.c. i art. 391 § 1 k.p.c. Na zasgdzone koszty sktada sie
wynagrodzenie za zastepstwo procesowe ustalone wedtug minimalnej stawki
taryfowej (§ 8 ust. 1 pkt 2 i ust. 2 w zw. § 2 pkt 5, § 10 ust. 4 pkt 3 rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie opfat
za czynnosci adwokackie, Dz. U. z 2015 r. poz. 1800 ze zm., w zw.
z § 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 3 pazdziernika 2016 r.
zmieniajgcego rozporzgdzenie w sprawie opfat za czynnosci adwokackie,
Dz.U. z 2016 r. poz. 1668).
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