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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 10 lutego 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jacek Grela (przewodniczacy)
SSN Marcin Krajewski (sprawozdawca)
SSN Marcin tochowski

w sprawie z powodztwa K. K.

przeciwko P. S.

0 uznanie czynnosci prawnej za bezskuteczng,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej
w dniu 10 lutego 2021 r.,

skargi kasacyjnej powodki

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...)

z dnia 22 pazdziernika 2018 r., sygn. akt V ACa (...),

1. oddala skarge kasacyjna,

2. zasadza od K. K. na rzecz P.S. kwote 5400 (pie¢ tysiecy
czterysta) zitotych tytutem zwrotu kosztéw postepowania
kasacyjnego.

UZASADNIENIE



Wyrokiem z 26 pazdziernika 2016 r. Sad Okregowy w W. uznat
za bezskuteczng w stosunku do powodki K. K. umowe sprzedazy z 25 kwietnia
2013 r. udziatu wynoszgcego 1/8 czesci nieruchomosci - lokalu mieszkalnego przy
ul. (...) w W., dla ktérej prowadzona jest ksiega wieczysta nr (...), oraz umowe
sprzedazy z 20 listopada 2013 r. udzialu wynoszgcego 7/8 czesci tej samej
nieruchomosci, ktdre to umowy zostaty zawarte przez dtuzniczke R. S. z pozwanym
P. S. z pokrzywdzeniem powddki uprawnionej z tytutu wierzytelnosci w kwocie
236.000 zt zasgdzonej na mocy prawomocnych wyrokoéw Sgdu Okregowego w W. z

29 kwietnia 2014 r. oraz Sadu Apelacyjnego w (...) z 18 wrzesnia 2015 .

Podstawg tego rozstrzygniecia byty ustalenia, zgodnie z ktorymi R. S. i K. K.
zawarty 26 lutego 2009 r. przedwstepng umowe sprzedazy stanowigcego przedmiot
odrebnej wiasnosci lokalu potozonego przy ul. (...) w W. wraz ze zwigzanym z nim
udziatem w nieruchomosci wspodlnej za cene 800.000 zt (lokal wraz udziatem bedg
dalej okreslane jako ,nieruchomos$c¢”). Przed zawarciem umowy K. K. przekazata
R.S. kwote 300.000 zt tytutem czesci ceny, w tym kwote 40.000 zt tytutem zadatku.

Zawarcie umowy przyrzeczonej miato nastgpi¢ do 15 pazdziernika 2009 r.

W chwili zawarcia umowy przedwstepnej nieruchomo$¢ obcigzaty hipoteka
umowna zwykta w kwocie 99.324 frankdéw szwajcarskich oraz hipoteka umowna
kaucyjna do kwoty 53.700 frankéw szwajcarskich, ustanowione na rzecz Banku (...)
S.A. w K. tytutem zabezpieczenia sptaty kredytu udzielonego R. S. umowg z 30

wrzesnia 2004 r. oraz odsetek od tego kredytu.
Do zawarcia umowy przyrzeczonej nie doszto.

We wrzeséniu 2012 r. K.K. otrzymata od komornika sgdowego zawiadomienie
0 wszczeciu egzekucji sgdowej w stosunku do nieruchomosci. Egzekucja byta

prowadzona na wniosek jednego z wierzycieli R. S. — B. K.

W dniu 14 marca 2013 r. powddka wezwata R. S. do zaptaty kwoty 300.000

zt wraz z odsetkami ustawowymi liczonymi od 27 lutego 2010 .

W dniu 25 kwietnia 2013 r. R. S. zawarta z P. S. umowe sprzedazy udziatu
rownego 1/8 czesci nieruchomosci za cene 104.472,69 zi. Strony tej umowy
postanowity, ze czes¢ ceny w wysokosci 82.349,36 zt zostanie za zgodg

sprzedajgcej zaptacona przelewem na rachunek komornika sgdowego, tytutem



sptaty zadtuzenia wobec wierzyciela B. K. Jednoczesnie R. S. udzielita P. S.
nieodwotalnego petnomocnictwa do reprezentowania jej przed wierzycielem B. K.
oraz przed komornikiem. Pozostata czeS¢ ceny w kwocie 22.123,33 zt zostata
uiszczona przez kupujgcego jeszcze przed zawarciem umowy sprzedazy na rzecz
innego wierzyciela R. S. - (...) Banku S.A. w W. W chwili zawarcia umowy w
prowadzonej dla nieruchomosci ksiedze wieczystej ujawniony byt wpis ostrzezenia
o przystugujgcym K.K. roszczeniu wynikajgcym z zawartej z R. S. umowy

przedwstepnej. Wpis ten zostat wykreslony z ksiegi wieczystej 18 listopada 2013 r.

W dniu 20 listopada 2013 r. R. S. zawarta z P. S. umowe sprzedazy
pozostatego udziatu rownego 7/8 czesci nieruchomosci. W chwili zawarcia tej
umowy w ksiedze wieczystej prowadzonej dla nieruchomosci ujawnione bylty w
dalszym ciggu hipoteki ustanowione na rzecz Banku (...) S.A. W umowie wskazano,
ze sprzedajgca jest zobowigzana wzgledem (...) Banku S.A., co wynika z wigzacej
ja z tym bankiem umowy kredytu gotéwkowego z 19 grudnia 2008 r. Cene
sprzedazy pozostatego udziatu strony umowy ustality na kwote 680.608 zt. Czesc¢
ceny w wysokosci 338.801,32 zt kupujgcy za zgodg sprzedajgcej zobowigzat sie
zaptaci¢ przelewem do 30 listopada 2013 r. na rachunek bankowy Banku (...) S.A.
Pozostatg czes¢ ceny w wysokosci 311.198,68 zt kupujacy za zgodg sprzedajgcej
zobowigzat sie uisci¢ do 30 listopada 2013 r. na rzecz (...) Banku S.A. z tytutu
kredytu z 19 grudnia 2008 r. Jednoczesnie R. S. udzielita P. S. nieodwotalnego
petnomocnictwa we wszystkich sprawach dotyczacych wierzytelnosci Banku (...)
S.A

poreczyt zawartg przez R. S. umowe kredytu gotowkowego zawartg z (...)
Bankiem S.A. Warunki sptaty tego kredytu, w tym nowy termin sptaty catkowitej
kwoty kredytu wynoszgcej 110.894,17 euro, zostaty okreslone na nowo w ugodzie
zawartej przez strony umowy 3 pazdziernika 2012 r. Wobec braku sptaty ugoda
zostata wypowiedziana przez bank. Z tych samych przyczyn wypowiedziana
zostata umowa kredytu tgczgca R. S. z Bankiem (...) S.A. P. S. zaptacit na rzecz
wierzycieli R. S. kwoty wskazane w umowach z 24 kwietnia 2013 r. i 20 listopada
2013,



K. K. wystgpita przeciwko R. S. z roszczeniem o zaptate kwoty 417.000 zt,
ktore zostato uwzglednione nakazem zaptaty z 28 maja 2013 r. wydanym przez
Sad Okregowy w W. W dniu 12 czerwca 2013 r. R. S. odstgpita od umowy
przedwstepnej i zatrzymata zadatek uiszczony przez powoddke przy zawarciu
umowy. Na skutek sprzeciwu dtuzniczki Sgd Okregowy w W. wydat 29 kwietnia
2014 r. wyrok, ktorym zasagdzit od R. S. na rzecz powddki kwote 276.000 zt z
odsetkami liczonymi od 2 kwietnia 2013 r. Orzeczenie to zostato zmienione przez
Sad Apelacyjny w (...), ktéry wyrokiem z 18 wrze$nia 2015 r. oddalit powédztwo co
do kwoty 40.000 zt z odsetkami, oddalajac apelacje w pozostatym zakresie. R. S.
nie uiscita na rzecz K. K. zasgdzonej ostatecznie w ww. postepowaniu kwoty
236.000 zt.

Sad Okregowy, rozpoznajgcy niniejszg sprawe w | instancji, wskazat,
ze pozwany zawierajgc umowe sprzedazy miat Swiadomosc¢ tego, ze wierzycielem
R.S. jest takze powodka, co wynikato z ujawnionego w ksiedze wieczystej
roszczenia z umowy przedwstepnej. Zwrécit rédwniez uwage na bliskie relacje
tgczgce dituzniczke i pozwanego, co wynikato z poreczenia przez pozwanego
jednego z kredytéw dtuzniczki, a takze z udzielonego kupujgcemu szerokiego i
nieodwotalnego petnomocnictwa. Sgd Okregowy wskazat na prezentowany w
orzecznictwie poglad, zgodnie z ktérym skarga paulianska nie moze mieé
zastosowania do czynnosci prawnej dtuznika, jezeli uzyskany przez niego
ekwiwalent pozostat w jego majagtku lub zostat przeznaczony na zaspokojenie
wierzycieli, zas dtuznik co do zasady ma prawo wyboru wierzyciela, ktérego
chce sptaci¢. Podkreslit jednak, ze gdy dluznik dokonat wyboru wierzyciela
W sposob arbitralny, prowadzgcy do uprzywilejowania jednego lub kilku wierzycieli,
zastosowanie skargi paulianskiej jest mozliwe i taka sytuacja wystgpita w sprawie.
Zdaniem Sgdu Okregowego sptata zadluzenia dotyczyta wytgcznie niektérych
wierzycieli, co skutkowato ich uprzywilejowaniem kosztem powddki jako jedynego
niezaspokojonego wierzyciela. Zaden pochodzgcy z transakcji ekwiwalent
pieniezny nie znalazt sie wérdd aktywdéw dtuzniczki, w zwigzku z czym powddka nie

ma mozliwosci zaspokojenia.



Wyrokiem z 22 pazdziernika 2018 r., wydanym na skutek apelaciji
pozwanego, Sad Apelacyjny w (...) zmienit wyrok Sgdu Okregowego i oddalit

powodztwo w catosci oraz rozstrzygnat o kosztach postepowania za obie instancje.

Sad Apelacyjny podzielit ustalenia faktyczne poczynione w sprawie przez
Sad | instancji, czynigc je podstawg swojego rozstrzygniecia. Wskazat, ze powoddce
przystugiwata wobec dtuzniczki wierzytelnoS¢ o zwrot zaliczki uiszczonej przy
zawarciu umowy przedwstepnej, mimo to, ze w dacie podjecia zaskarzonych
czynnosci nie byta ona stwierdzona tytutem wykonawczym. Sad Apelacyjny przyjat
za niewatpliwe, ze R. S. miata petng wiedze o istnieniu i wysokos$ci wierzytelnosci
powodki, a w dacie zawierania drugiej umowy, wobec skierowanego do niegj
wezwania do zaptaty, takze o jej wymagalnosci. Wyprowadzenie z majatku
dtuzniczki jedynego sktadnika o znacznej wartosci pogtebito stan niewyptacalnosci
wzgledem powddki, a pozwany uzyskat korzys¢ majgtkowg na podstawie zawartych
z R.S. uméw. Przytoczone przez Sgd Okregowy okolicznosci dotyczgce osobistego
poreczenia przez pozwanego kredytu dtuzniczki, udzielenia szerokiego i
nieodwotalnego petnomocnictwa, a takze dalsze zamieszkiwanie przez dtuzniczke
w sprzedanym lokalu i dokonanie przez pozwanego sptaty kilku rat jej kredytu,
potwierdzaty, zdaniem Sadu Il instancji, istnienie miedzy dtuzniczkg a pozwanym

bliskiego stosunku w rozumieniu art. 527 § 3 k.c.

Przyjmujgc, ze w sprawie nie zostata spetniona przestanka pokrzywdzenia
wierzyciela paulianskiego, Sad |l instancji wskazat, ze $rodki pochodzace ze
sprzedazy nieruchomosci nie znalazty sie w swobodnej dyspozycji R. S., natomiast
zostaty rozdysponowane na cele wskazane w umowach, tj. na rzecz wierzycieli
dtuzniczki  korzystajgcych z  zabezpieczenia  hipotecznego i wierzycieli
egzekwujgcych naleznosci na drodze egzekucji komorniczej. Bezposrednig
przyczyng sprzedazy udziatu w dniu 25 kwietnia 2013 r. byto postepowanie
egzekucyjne prowadzone na wniosek wierzyciela B.K. Uzyskane z tego tytutu
srodki w kwocie 82.349,36 zt zostaly w tym samym dniu zaptacone przez
pozwanego bezposrednio na rachunek komornika prowadzgcego egzekucje, a
pozostata czes¢ ceny w kwocie 22.123,33 zt zostata uiszczona, jeszcze przed
zawarciem umowy, na rzecz innego wierzyciela egzekwujgcego, tj. (...) Banku S.A.

W ten sposob nastgpito zaspokojenie uprzywilejowanych wierzycieli - pierwszego w



catosci, a drugiego w czesci, co wykluczato zdaniem Sadu Il instancji przyjecie, ze
realizacja tych zobowigzan przez dluzniczke byta dowolna. Sprzedaz
nieruchomosci nie stanowita realizacji zamiaru ucieczki z majgtkiem,
ukierunkowanej na uniemozliwienie wierzycielom uzyskania zaspokojenia. Sad |l
instancji podkreslit, ze kilka miesiecy wczesniej oba banki, ktdre udzielity R. S.
kredytow, dokonaty wypowiedzen umow, co wigzato sie z graniczgcym z pewnoscig
ryzykiem podjecia dziatan zmierzajgcych do uzyskania zaspokojenia wiasnych
wierzytelnosci. Potwierdzato to przystgpienie wierzycieli do postepowania
egzekucyjnego zainicjowanego przez B. K. Ponadto jeden z bankéw posiadat
zabezpieczenie hipoteczne wierzytelnosci opiewajgcej wowczas na 102.674
frankdw szwajcarskich, tj. 338.801,32 zt i korzystat przy egzekucji naleznosci z
pierwszenstwa wzgledem powddki. Sgd Apelacyjny podkreslit rowniez, ze w dacie
pierwszej z kwestionowanych czynnosci powddka nie mogta uzyskaé statusu
wierzyciela egzekwujgcego, gdyz nie dysponowata wowczas tytutem wykonawczym,
a nawet nie skierowata roszczenia o zapfate na droge sgdowg. W ocenie Sgdu
Apelacyjnego niewykonanie przez dtuzniczke cigzgcych na niej zobowigzan
lub jedynie ich czesciowa realizacja narazatyby dtuzniczke na koniecznosc¢ zaptaty
dalszych kwot, m.in. z tytulu kosztow postepowania egzekucyjnego. Ponadto
w dacie dokonywania zaskarzonych czynnosci dtuzniczka kwestionowata

wierzytelnos¢ powaodki.

Sad Il instancji wskazat rowniez, ze ocena pokrzywdzenia wierzyciela nie
moze abstrahowa¢ od tego, jak wyglgdatoby zadtuzenie dtuzniczki na date
wyrokowania, przy uwzglednieniu ograniczen egzekucji, ktore wystepowatyby,
gdyby do zaskarzonej czynnosci nie doszto, a wiec przy uwzglednieniu stanu,
w ktérym  zabezpieczona hipotekg wierzytelnos¢ Banku (...) S.A. nie
zostata sptacona. Uwzgledniajgc czas, jaki uptyngt do dnia wyrokowania, Sad
Apelacyjny wskazat, ze hipotetyczny wzrost zadtuzenia R. S. wynidstby ok. 60.000
frankdw szwajcarskich, co oznacza, ze zadluzenie wobec uprzywilejowanego
wierzyciela wyniostoby ponad 630.000 zt, przekraczajgc nieznacznie wartosé

zabezpieczenia hipotecznego, ktére wynosito 153.000 frankéw szwajcarskich.

Sad Apelacyjny podkreslit ostatecznie, ze oceniajgc pokrzywdzenie powddki

nie mozna poming¢ tego, iz 100% ceny uzyskanej ze sprzedazy dtuzniczka



przeznaczyta na sptate wierzycieli, ktorzy podejmowali wobec niej dziatania
zmierzajgce do wyegzekwowania naleznosci. Powodka z kolei nie dysponowata
tytutem wykonawczym przeciwko dtuzniczce, a nawet nie ztozyta oswiadczenia

0 odstgpieniu od umowy przedwstepnej z 26 lutego 2009 r.

Powodka zaskarzyta wyrok Sgdu Apelacyjnego w catosci, podnoszgc zarzuty

naruszenia prawa materialnego w postaci:

-art. 527 § 1i 2 k.c. przez jego btedng wyktadnie polegajgcg na nieuznaniu,
ze w sprawie doszto do pokrzywdzenia powodki jako wierzyciela paulianskiego,
bowiem pokrzywdzenie wytgcza¢ miatoby uprzednie obcigzenie usunietej spod
egzekucji nieruchomosci hipotekami nie mniejszymi niz jej warto$¢ na rzecz innych
wierzycieli niz paulianski i poprzez bezzasadne oddalenie roszczenia powodki

0 uznanie czynnosci za bezskuteczne wobec niej;

- art. 527 § 1 i 2 k.c. przez jego btedng wyktadnie polegajacg na nieuznaniu,
ze w sprawie doszto do pokrzywdzenia wierzyciela paulianskiego przez uznanie
jakoby pokrzywdzenie wytgczato otrzymanie przez zbywce nieruchomosci -
w zamian za dokonanie przezen przysporzenia dando - przysporzenia liberando
dokonanego bezposrednio na rzecz wierzyciela egzekwujgcego i hipotecznego
(awiec osoby trzeciej) i przez to bezzasadne oddalenie roszczenia powddki

0 uznanie czynnosci za bezskuteczne wobec niej.

Skarzgca wniosta o uchylenie wyroku Sadu Apelacyjnego w catosci
i przekazanie sprawy Sagdowi Apelacyjnemu do ponownego rozpoznania
i rozstrzygniecia o kosztach postepowania kasacyjnego, ewentualnie o uchylenie
wyroku w catosci i rozstrzygniecie co do istoty sprawy zgodnie z trescig zgdania
pozwu oraz zasgdzenie od pozwanego na rzecz powodki kosztow postepowania

apelacyjnego i kasacyjnego.

W odpowiedzi na skarge kasacyjng pozwany wniost o jej oddalenie
i zasgdzenie na swojg rzecz kosztéw postepowania oraz kosztow zastepstwa

procesowego wedtug norm przepisanych.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna okazata sie bezzasadna.



W toku postepowania nie wykazano, ze bedgce podstawg sporu czynnosci
prawne nie zapewniaty ekwiwalentnosci Swiadczen stron, a w szczegdlnosci,
ze uzyskana tgcznie cena byta zbyt niska w stosunku do wartosci rynkowe;j
nieruchomosci. W zwigzku z tym ewentualng podstawg uznania zawartych umow
za dokonane z pokrzywdzeniem wierzyciela mogtby byC¢ jedynie sposob
zadysponowania uzyskanym ekwiwalentem. W tym kontekscie zasadnicze
znaczenie dla rozstrzygniecia ma ocena, czy o pokrzywdzeniu w rozumieniu art.
527 § 2 k.c. mozna moéwic, jezeli uzyskany ekwiwalent postuzyt do zaspokojenia

innych wierzycieli.

Nie powinno budzi¢ watpliwosci, ze wobec braku ustawowych ograniczen
dtuznik ma swobode wyboru, wobec ktdérego ze swoich wierzycieli wykona
w pierwszej kolejnosci swoje wymagalne zobowigzanie, mimo Zze obowigzek
spetnienia $wiadczenia obcigza go w stosunku do kazdego z nich. W kontekscie
art. 527 k.c. nie majg zasadniczego znaczenia kwestie zwigzane z pierwszenstwem
i zakresem zaspokojenia poszczegodlnych wierzycieli w  postepowaniu
egzekucyjnym lub upadtosciowym. Wybédr wierzyciela, ktérego dtuznik chce spfaci¢
poza ramami tych postepowan, pozostaje jego kompetencjg, co przemawia za
odrzuceniem potencjalnego zarzutu pokrzywdzenia niezaspokojonego wierzyciela
w sytuacji, gdy dluznik spetnia swiadczenie wzgledem pozostatych wierzycieli.
Artykut 527 § 1 k.c. nie znajdzie w zwigzku z tym zastosowania w przypadkach,
gdy swiadczenie wzajemne uzyskane od osoby trzeciej w zamian za wyzbycie sie
pewnych sktadnikbw majgtkowych dtuznik wykorzystuje w celu spetnienia
Swiadczenia wobec jednego z wierzycieli (zob. wyr. SN z 7 grudnia 1999 r., | CKN
287/98; wyr. SN z 5 marca 2008 r., V CSK 471/07; wyr. SN z 9 kwietnia 2010 r.,
[l CSK 273/09; wyr. SN z 6 pazdziernika 2011 r., V CSK 493/10; wyr. SN
z 20 pazdziernika 2011 r., IV CSK 39/11).

Powyzsza reguta zostata zaaprobowana w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego
co do zasady, jednak pojawiajg sie rowniez zastrzezenia odnosnie do zakresu jej
zastosowania. W niektorych orzeczeniach Sad Najwyzszy stangt na stanowisku,
ze zasada niedopuszczalnosci objecia skargg paulianskg czynno$ci zwigzanych
z wykonaniem zobowigzania przez dtuznika doznaje ograniczenia, gdy dtuznik

dokonat wyboru zaspokajanego wierzyciela w sposob arbitralny, prowadzacy do



uprzywilejowania go kosztem pozostatych, zwilaszcza w okolicznosciach
wskazujgcych na rychtg mozliwos¢ ogtoszenia upadtosci dtuznika (zob. orz. SN
z 21 stycznia 1937 r., C.I. 854/36, OSNC 1938, nr 3, poz. 103; wyr. SN z 23 lipca
2003 r., Il CKN 299/01; wyr. SN z 23 listopada 2005 r., Il CK 225/05; wyr. SN
z 9 kwietnia 2010 r., Il CSK 273/09; wyr. SN z 20 pazdziernika 2011 r., IV CSK
39/11; wyr. SN z 3 marca 2017 r., | CSK 157/16).

Sad Najwyzszy w sktadzie rozpoznajgcym skarge kasacyjng podziela poglad,
zgodnie z ktorym nie jest mozliwe uwzglednienie skargi paulianskiej, gdy dtuznik
spetnia wymagalne swiadczenie odpowiadajgce scisle zobowigzaniu pod wzgledem
rodzaju $wiadczenia, jak i sposobu jego spetnienia. Spetnienie $wiadczenia
w stosunku do jednego z wierzycieli nie daje zasadniczo podstaw do uznania,
ze dtuznik stat sie niewypfacalny ani tez, ze pogtebita sie jego niewyptacalnosc
w rozumieniu art. 527 § 2 k.c. Jezeli dtuznik w wyniku zaskarzonej czynno$ci
prawnej uzyskat ekwiwalent, ktéry przeznaczony zostat w cato$ci na zaspokojenie
wymagalnych wierzytelnosci, to brak jest uzasadnionych podstaw, aby przyjac,
ze dokonane w ten sposOb rozporzgdzenie uzasadnia roszczenie paulianskie

innych wierzycieli.

W ocenie Sgdu Najwyzszego nalezy odrzuci¢ stanowisko, ktére mimo
przyznania dtuznikowi swobody wyboru zaspokajanego wierzyciela, jednoczesnie
zastrzega, ze jego decyzja nie moze by¢ arbitralna. Stanowisko takie rozumiane
literalnie stanowitoby proste zaprzeczenie zasady swobody wyboru wierzyciela.
Poniewaz obowigzujgce przepisy, poza szczegdlnymi postepowaniami, nie
wprowadzajg zadnych zasad zaspokajania wierzycieli w sytuacji, gdy dtuznik
nie jest w stanie zaspokoi¢ wszystkich z nich, to wifasnie préba narzucenia
dtuznikowi takich zasad mogtaby sie spotkaé z zarzutem arbitralnosci. Nalezy
bowiem zwrdci¢ uwage, ze zasady te nie mogg by¢ w zadnym wypadku uznane za
oczywiste. W szczegodlnosci nieuprawnione bytoby przyjecie, ze w kazdej sytuacji
dtuznik powinien zaspokaja¢ wierzycieli proporcjonalnie. Zwazy¢ nalezy bowiem,
ze niektorzy wierzyciele mogg byC bardziej zaawansowani w dochodzeniu
wierzytelnosci, w zwigzku z czym niezaspokojenie ich mogtoby doprowadzi¢ do
szybszego pogorszenia sie sytuacji majgtkowej dtuznika wskutek narazenia go

na niekorzystne skutki egzekucji. Z drugiej strony moze sie zdarzy¢, ze za
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zaspokojeniem niektérych wierzycieli przed innymi mogg w okreslonych sytuacjach
przemawia¢ wzgledy o charakterze moralnym. To wiasnie ten splot czynnikéw
0 roznym charakterze i niemozliwos¢ okreslenia ich obiektywnej hierarchii sprawiaja,
ze ostatecznie nalezy sie opowiedzie¢ za przyznaniem dtuznikowi swobody wyboru

wierzyciela, ktérego zaspokaja w pierwszej kolejnosci.

W konsekwencji poglad, zgodnie z ktérym zaspokojenie jednego z wierzycieli
moze by¢ wyjatkowo podstawg skargi paulianskiej, nalezy odnies¢ tylko do sytuacji
szczegolnych, w ktorych dtuznik spetnitby inne sSwiadczenie niz wynikajgce
z istniejgcego zobowigzania, albo tez spetnitby niewymagalny dtug wzgledem
jednego z wierzycieli, przy istnieniu wymagalnych wierzytelnosci pozostatych
(zob. wyr. SN z 8 pazdziernika 2014 r., Il CSK 762/13; wyr. SN z 13 kwietnia
2018 r., | CSK 393/17). Zaptata wymagalnego dtugu nie moze by¢é uznana za
czynnos¢ fraudacyjng wzgledem pozostatych wierzycieli, gdyz dtuznik spetniajgc
Swiadczenie dokonuje tego, co nakazuje mu porzgdek prawny i trudno czyni¢ mu
w zwigzku ztym zarzut. Wskaza¢ nalezy przy tym, ze wstrzymywanie sie
z obowigzkiem zaptaty powodowatoby z reguty nominalny wzrost zadtuzenia

dtuznika wzgledem ogétu wierzycieli.

W Swietle ustalen faktycznych stanowigcych podstawe zaskarzonego
orzeczenia nie budzi watpliwosci, ze cata cena uzyskana ze sprzedazy
nieruchomosci w zwigzku zawarciem przez R. S. z pozwanym umoéw z 25 kwietnia i
20 listopada 2013 r. zostata przeznaczona na sptate wierzycieli, ktorzy posiadali
wzgledem dtuzniczki wymagalne wierzytelnosci i podejmowali wobec niej dziatania
zmierzajgce do ich wyegzekwowania. Bezposrednig przyczyng pierwszej z
transakcji byto prowadzone przeciwko dituzniczce postepowanie egzekucyjne z
wniosku B.K., ktory dysponujgc dwoma tytutami wykonawczymi skierowat
egzekucje do nieruchomoéci. Uzyskana cena ze sprzedazy 1/8 udziatu w prawie
witasnosci nieruchomosci pozwolita na zaspokojenie gtbwnego wierzyciela, a takze
innego wierzyciela egzekwujgcego - (...) Banku S.A. W zwigzku z tym, nawet
gdyby odrzuci¢ stanowisko co do petnej swobody dtuznika w zakresie wyboru,
ktérego wierzyciela chce zaspokoi€, za stuszne nalezatoby uznac stanowisko Sgdu
Apelacyjnego, ze w takiej sytuacji wykluczone jest przyjecie, aby realizacja przez

dtuzniczke wymagalnych zobowigzan wzgledem wierzycieli dochodzgcych
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przymusowo swoich roszczeh byta dowolna. Jedynie na marginesie dostrzec
mozna, ze w dacie pierwszej czynnosci powodka nie mogta uzyskacC statusu
wierzyciela egzekwujgcego, gdyz nie dysponowata wowczas tytutem wykonawczym,
ani nawet nie skierowata jeszcze swojego roszczenia o zaptate na droge
postepowania sgdowego. W chwili zawarcia pierwszej z uméw sprzedazy w mocy
pozostawata rowniez tgczgca powodke z dtuzniczkg umowa przedwstepna,

Mimo ze roszczenia z jej tytutu byty juz najprawdopodobniej przedawnione.

Zawierajgc 20 listopada 2013 r. drugg umowe sprzedazy dtuzniczka winna
juz mie¢ swiadomosc istnienia, jak rowniez wymagalnosci wierzytelnosci powddki.
Mimo to nie mozna uznaé, aby zaspokojenie wierzycieli z Srodkdw uzyskanych
z drugiej transakcji uzasadniato skarge paulianskg obejmujgcg te wiasnie czynnosc
prawng. Z poczynionych w sprawie ustalen wynika, ze kilka miesiecy przed
zawarciem umowy z 20 listopada 2013 r. banki, ktére udzielity powddce kredytéw -
(...) Bank S.A. oraz zabezpieczony hipotekg na nieruchomosci Bank (...) S.A,
wypowiedziaty umowy, w zwigzku z czym ich roszczenia staty sie wymagaine.
Nalezy przyzna¢ w zwigzku z tym racje Sadowi Apelacyjnemu, ktéry uznat,
ze okolicznosci te wigzaty sie z graniczgcym z pewnoscig ryzykiem podjecia przez
oba banki czynno$ci egzekucyjnych skierowanych do nieruchomosci, co wynikato
z przystgpienia do postepowania egzekucyjnego zainicjowanego juz wczesniej
przez B.K. Dokonane przez diuzniczke sptaty byty zatem nie tylko uzasadnione
wskazang wyzej zasadg swobody wyboru zaspokajanego wierzyciela
posiadajgcego wymagalng wierzytelnosé, ale rowniez racjonalne, skoro pozwalaty
ograniczy¢ powstawanie kosztéw ewentualnej egzekucji oraz zwiekszajgcego sie
zadtuzenia. Dodatkowo warto rowniez wskaza¢, ze w dacie dokonywania
zaskarzonych czynno$ci wierzytelno$¢ powddki byta w dalszym ciggu sporna, w
zwigzku z czym nie mozna uzna¢, aby uprawnione bylo oczekiwanie
niezaspokojonego wierzyciela, ze dtuznik bedzie narazat sie na konsekwencje
zwigzane z rosngcym zadtuzeniem wobec pozostatych wierzycieli, ktorych

wierzytelnosci nie kwestionuje.

Z tych przyczyn skarga kasacyjna podlegata oddaleniu na podstawie art.
398 k.p.c.
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O kosztach postepowania kasacyjnego Sad Najwyzszy orzekt na podstawie
art. 98 § 1i 3 k.p.c., art. 108 § 1 k.p.c. w zw. z art. 391 § 1 k.p.c. i art. 398! k.p.c.
Kwota zwrotu kosztéw jest réwna wynagrodzeniu adwokata wynikajgcemu z § 10
ust. 4 pkt 2 w zw. z § 2 pkt 7 oraz § 20 rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci

z 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie opfat za czynnosci adwokackie.



