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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 13 pazdziernika 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Agnieszka Piotrowska (przewodniczacy)
SSN Anna Owczarek (sprawozdawca)
SSN Marta Romanska

w sprawie z powodztwa A.W.

przeciwko A.M.

o zapfate,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej
w dniu 13 pazdziernika 2021 r.,

skargi kasacyjnej powodki

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 14 marca 2019 r., sygn. akt | ACa [...],

1) oddala skarge kasacyjna,

2) przyznaje i poleca wyptaci¢ adwokatowi P.C. - Kancelaria
Adwokacka [...] w R. przez Skarb Panstwa - Sad Apelacyjny
w [...] kwote 1.800 zt ,- (jeden tysigc osiemset) zt, powiekszong
o nalezng stawke podatku od towarow i ustug, tytutem kosztéw
nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu powédce A.W.
w postepowaniu kasacyjnym,

3) przyznaje i poleca wyptaci¢ adwokatowi A.G. - Kancelaria

Adwokacka w R. przez Skarb Panstwa - Sad Apelacyjny w [...]



kwote 1.800 ,- (jeden tysigc osiemset) zi, powiekszong o naleznag
stawke podatku od towarow i uslug, tytutem kosztéw
nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu pozwanej

A. M. w postepowaniu kasacyjnym.

UZASADNIENIE

Powodka A.W. pozwem z dnia 4 kwietnia 2014 r. wniosta o zasgdzenie od
pozwane] A.M. kwoty 146 210 zt z ustawowymi odsetkami od dnia wniesienia
pozwu tytutem zwrotu srodkéw przekazanych w 2008 r. pozwanej przez R. w R..

Wyrokiem z dnia 25 pazdziernika 2017 r. Sgd Okregowy w R. zasadzit na
rzecz powodki kwote 146 209,06 zt z ustawowymi odsetkami od dnia 4 kwietnia
2014 r. do dnia 31 grudnia 2015 r. oraz z ustawowymi odsetkami za opdznienie od
dnia 1 stycznia 2016 r. do dnia zapfaty. Reformatoryjnym wyrokiem z dnia 14 marca
2019 r. Sad Apelacyjny w (...) oddalit powddztwo i obcigzyt powddke kosztami
postepowania w obu instancjach.

Ustalono, ze A.M. (obecnie W.) z bratem P.M. i matkg A.M. byta strong
powodowg W procesie przeciwko R. o0 zasagdzenie zados$éuczynienia,
odszkodowania i renty z tytutu szkody na osobie wyrzgdzonej czynem
niedozwolonym, polegajgcym na nie zapewnieniu w lokalu mieszkalnym
wiasciwych warunkéw zdrowotnych (sygn. akt | ACa (...)). A.M. urodzona w dniu
19 wrzesnia 1988 r., wczesniej reprezentowana przez matke, w toku tego
postepowania uzyskata petnoletnios¢. Jej powddztwo zostato uwzglednione w
czesci, zgodnie z ustaleniami Sgdu pierwszej instancji co do kwoty 150 327,06 zt.
Kwoty nalezne powodom fgcznie z odsetkami zostaty przelane przez Spoétdzielnie
na rachunek bankowy A.M. w dniach 9 wrzesnia, 1 i 2 pazdziernika 2008 r. A.M. i
P.M. wystgpili do Spotdzielni o wyjasnienie sposobu wyliczenia wskazanych kwot i
pismem z dnia 28 pazdziernika 2008 r. otrzymali informacje w zakresie ich
dotyczacym. W tym czasie powodka byta petnoletnia, zamieszkiwata z pozwang i
bratem, studiowata, otrzymywata stypendium socjalne, stypendium dla oséb
niepetnosprawnych i zapomogi. O$wiadczeniem z dnia 30 pazdziernika 2008 r.,
sporzgdzonym w formie pisemnej, powodka wskazata, ze otrzymata naleznosci w

kwocie 147 593,26 zi, zrzeka sie ich ,w formie rekompensaty” na rzecz matki A.M.,



a ,rekompensata wyrowna (mojej) matce straty poniesione tytutem (mojego)
wieloletniego leczenia, postepowania sgdowego, ekspertyz oraz obstugi prawnej”.
Tozsame oswiadczenie ztozyt P.M.. Powddka mieszkata z matkg i bratem
do listopada lub grudnia 2009 r., kiedy po awanturze wyprowadzita sie
i zamieszkata z konkubentem. Kilkakrotnie probowata wracaé, ale uniemozliwiat to
narastajagcy konflikt z matkg spowodowany ograniczaniem swobody wychodzenia,
utrzymywania kontaktéw z innymi osobami, brakiem akceptacji osoby partnera.
Powddka utrzymywata sie z dorywczych, niskoptatnych zaje¢ oraz wsparcia
finansowego bagdz rzeczowego matki, otrzymywanego do zawarcia zwigzku
matzenskiego w 2013 r., ocenianego przez nig jako niewystarczajgce.
W pazdzierniku 2013 r. powoddka skierowata do pozwanej wezwanie do zwrotu
kwoty uzyskanej od Spoétdzielni. W dniu 6 listopada 2013 r. pozwana dokonata
darowizny lokalu mieszkalnego na rzecz syna P.M.. Wobec zaprzeczenia
dokonania darowizny na rzecz pozwanej i zarzutu podrobienia oswiadczenia z dnia
30 pazdziernika 2008 r. Sad pierwszej instancji dopuscit dowdd z opinii Centralnego
Laboratorium Kryminalistycznego Policji. Wynika z niej, ze jedyna recznie
sporzgdzona czes$¢ oswiadczenia, tj. podpis ,A.M.” prawdopodobnie zostata
nakreslona przez osobe, ktdrej rekopisy przedstawiono im jako wzory pisma i
podpisow powoddki. Wniosek opinii zostat podsumowany w skali klasyfikacji
jako ,nie kategorycznie pozytywny”, zatem identyfikujgcy wykonawce w stopniu
prawdopodobnym. Sad Okregowy uznat, ze wprawdzie nie wykluczono
autentycznosci podpisu powodki, ale na wiare zastuguje jej kolejne wyjasnienie
dotyczace dysponowania przez pozwang kartkami z podpisami ztozonymi in blanco,
dla reprezentowania jej w sadach i urzedach, gdyz doswiadczenie zyciowe
wskazuje, ze taka praktyka jest stosowana miedzy osobami pozostajgcymi
w bliskich relacjach. Przesgdzajgce znaczenie przypisat okolicznosci zbiezno$ci
kwot wskazanych w oswiadczeniu z dnia 30 pazdziernika 2008 r., okreslonym jako
rzekomo pochodzgce od powddki, i w pozniejszym o niemal pie¢ lat wezwaniu do
zapfaty pozwie (147 593,26 zt) przy odmiennej kwocie wierzytelnosci powddki,
wynikajgcej z pisma Spoétdzielni z dnia 28 pazdziernika 2008 r. (150 327,06 zt).
Z tych przyczyn uznat za ,falszywe” zeznania Swiadkow twierdzgcych,

ze byli obecni przy sporzadzeniu lub widzieli oswiadczenie powodki juz 2008 r.



Odnoszac sie do zarzutu pozwanej dotyczgcego bezpodstawnego wzbogacenia
jako ewentualnej podstawy prawnej, polegajagcego na zuzyciu korzysci na
utrzymanie powodki, pokrycie dlugow, braku obowigzku liczenia sie z ich zwrotem
i sprzecznosci roszczenia z zasadami wspoétzycia spotecznego podkreslit, ze skoro
ktamata ona w zasadniczej kwestii i postuzyta sfabrykowanym oswiadczeniem to
,nie ma zadnych podstaw aby przyjac, ze pozostate jej twierdzenia sg prawdziwe”.
Ocenit, ze nie zostat wykazany fakt poniesienia wydatkéw i kosztow utrzymania
powodki, zwlaszcza ze w latach 2006-2008 obcigzat jg obowigzek alimentacyjny,
a powodka udowodnita, ze miata problemy z zaspokojeniem podstawowych potrzeb
i musiata podejmowac prace dorywcze. Pozwana powinna ponadto od poczatku
zdawac sobie sprawe z obowigzku zwrotu spornej kwoty, co oznacza brak podstaw
wygasniecia obowigzku wydania uzyskanych korzysci. Sad Apelacyjny nie podzielit
ustalen Sadu pierwszej instancji w czesci dotyczacej oceny materiatu dowodowego.
Podkreslit, ze kluczowe ustalenie, iz kwota 147 593,26 zt zostata wskazana po
raz pierwszy w przedsgdowym wezwaniu, co miato potwierdza¢ podrobienie
oswiadczenia opatrzonego podpisem powddki jest btedne, gdyz taka zaspokojona
wierzytelno$¢ wprost zostata wskazana w pismie Spoétdzielni z dnia 28 pazdziernika
2008 r. ponadto wynika z dokumentacji rachunku bankowego, potwierdzajgce;j
wptate w dniu 9 wrzesnia 2008 r. kwoty 28 000 zi, a w dniu 2 pazdziernika 2008 r. -
119 593,26 zt. Uznat za btedng ocene sfatszowania oswiadczenia o zrzeczeniu
sie wskazanej kwoty na rzecz pozwanej. Zauwazyt, ze sformutowanie bardziej
jednoznacznej opinii dotyczgcej podpisu na tym dokumencie uniemozliwita
powodka ktéra, mimo wezwania, nie przedstawita dalszego materiatu
poréwnawczego. Biegli wskazali, ze nie potrafig okresli¢ kolejnosci nadrukowania
tekstu i wykonania podpisu oraz oszacowania wieku podpisu, a rodzaj uzytych
materiatdbw i technika sporzgdzenia o$wiadczenia uniemozliwia stwierdzenie,
czy podpis zostat ztozony wczesniej in blanco. Sad dokonat szczegdtowej analizy
relacji rodzinnych w pazdzierniku 2008 r., przyczyn przekazania spornej kwoty
pozwanej, zeznan swiadkdéw bezposrednio zorientowanych w sprawie i twierdzenia
powoddki uznat za niewiarygodne. Stwierdzit, ze powddka dokonata darowizny
(art. 888 k.c.), a zlozenie kwoty na rachunku bankowym pozwanej potwierdzato

spetnienie Swiadczenia. Uzyskanie przez A.M. na podstawie darowizny tytutu



prawnego do kwoty 147 593,26 zt czyni bezzasadnym roszczenie o jej zwrot takze
W oparciu o przepisy dotyczgce bezpodstawnego wzbogacenia.

Powddka wniosta skarge kasacyjng od wyroku Sadu Apelacyjnego w catosci.
Wnoszgc o jego uchylenie i orzeczenie co do istoty sprawy poprzez oddalenie
apelacji pozwanej, ewentualnie o uchylenie i przekazanie sprawy temu Sgadowi do
ponownego rozpoznania. Skarga, oparta na obu podstawach kasacyjnych (art. 398°
§ 1 pkt 1i 2 k.p.c.), w ramach naruszenia prawa materialnego wskazata btedng
wyktadnie art. 888 w zw. 405 k.c. polegajgcg na uznaniu otrzymania przez pozwang
kwoty 147 593,26 zt za darowizne mimo nie zachowania formy aktu notarialnego
ani bez wyraznego oswiadczenia powodki, ze kwota ta ma stanowi¢ darowizne,
nieuwzglednieniu braku zgtoszenia darowizny do Urzedu Skarbowego; btedng
wyktadnie art. 888 w zw. z art. 6 i art. 5 k.c. poprzez uznanie kwoty 147.593,26 z
za darowizne, podczas gdy sytuacja zyciowa powodki wskazywata jednoznacznie,
ze nie darowataby pozwanej kwoty pozwalajgcej na utrzymanie sie w trudnym
okresie zycia; niezastosowanie art. 405 k.c. w zw. z art. 409 k.c., dotyczgcych
bezpodstawnego wzbogacenia w sytuacji, gdy pozwana uzyskata potwierdzenie
rzekomego otrzymania spornych Srodkow finansowych w wyniku nadrukowania
oswiadczenia datowanego na dzieh 30 pazdziernika 2008 r. na kartce z podpisem
powaodki in blanco, ktéra nie otrzymata realnej rekompensaty za ubytki na zdrowiu,
w wyniku przelania kwoty od [...] Spoétdzielni Mieszkaniowej w R. na konto
pozwanej. Podstawa naruszenia przepiséw postepowania odwotuje sie do art. 278
§ 1 oraz art. 286 w zw. z art. 391 § 1 k.p.c. polegajgcego na dokonaniu przez Sad
drugiej instancji samodzielnej, opartej na wiasnym przekonaniu oceny opinii
Centralnego Laboratorium Kryminalistycznego Policji, ktéra wskazywata, ze podpis
na oswiadczeniu powddki z dnia 30 pazdziernika 2008 r. prawdopodobnie zostat
nakreslony przez osobe, ktorej rekopisy przedstawiono do badanh jako wzory pisma
i podpiséw powddki, pomimo ze opinia ta nie miata kategorycznego charakteru; art.
328 § 2 w zwigzku z art. 391 § 1 k.p.c. przez niedostateczne uzasadnienie
motywdw rozstrzygniecia zmieniajgcego wyrok Sgdu Okregowego na tle dokonanej
przez Sad drugiej instancji oceny zebranego w sprawie materiatu dowodowego; art.
227, art. 217, art. 381 i art. 382 w zw. z art. 391 § 1 k.p.c. przez oddalenie wniosku

0 przeprowadzenie w postepowaniu apelacyjnym dowoddéw z nagran rozmoéw



telefonicznych oraz dowodu z ksiegi wieczystej na okolicznos¢ dokonania
6 listopada 2013 r. przez pozwang na rzecz P.M. darowizny prawa wtasnosci lokalu
jako dotyczgcych okolicznosci nie majgcych wptywu na wynik sporu, w sytuacji gdy
dowody te miaty na celu wskazanie, ze brat powddki miat uzasadnienie, aby
pozostawi¢ otrzymang kwote pozwanej, natomiast powodka nie otrzymata od
pozwanej zadnego majgtku.

Sad Najwyzszy zwazyt:

Skarga kasacyjna stanowi nadzwyczajny pozainstancyjny srodek procesowy
przystugujgcy od prawomocnych orzeczen, ktory ustanowiono dla realizacji celu
publicznego polegajgcego na ujednoliceniu orzecznictwa sgddéw powszechnych.
Sad Najwyzszy jest sgdem prawa, jego kognicja nie obejmuje badania
prawidiowosci ustalen faktycznych i oceny dowodow, stagd ogranicza sie do kontroli
legalnosci zaskarzonego orzeczenia i nie rozpoznaje sprawy poddanej pod osgd
tylko skarge kasacyjng ztozong i przyjeta do rozpoznania. Z art. 3983 § 4 k.p.c.
wynika wprost, Zze podstawg skargi nie mogg byC¢ zarzuty dotyczgce ustalenia
faktow lub oceny dowodéw, a z art. 39812 § 2 k.p.c. zwigzanie podstawg faktyczng
rozstrzygniecia. Konsekwentnie podlegajg pominieciu zarzuty naruszenia art. 227,
art. 217, art. 381 w zw. z art. 391 § 1 k.p.c. przez oddalenie wnioskéw dowodowych
dotyczgcych dokonania przez pozwang w 2013 r. darowizny prawa do lokalu
mieszkalnego na rzecz swiadka P.M., co miato mie¢ znaczenie dla oceny jego
wiarygodnosci. Ubocznie jedynie nalezy zauwazyé, ze okolicznos¢ dokonania
takiego przysporzenia zostata objeta podstawg faktyczng rozstrzygniecia.
Bezzasadna jest skarga kasacyjna w czesci wskazujgcej na uchybienie art.
382 wzw. z art. 391 § 1 k.p.c., gdyz przepis powyzszy wyznacza jedynie
podstawe orzeczenia sgdu drugiej instancji, jakg jest materiat zebrany
w postepowaniu pierwszej instancji i w postepowaniu apelacyjnym. Ma on charakter
ogolnej dyrektywy kompetencyjnej wskazujgcej na kontynuacje merytorycznego
rozpoznawania sprawy w postepowaniu odwotawczym (por. m.in. nie publikowany
wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 22 lutego 2007 r., Il CSK 337/06, postanowienie
Sadu Najwyzszego z dnia 5 lutego 2010 r., [Il CSK 124/09). Powotanie powyzszego
przepisu jako podstawy kasacyjnej moze by¢é skuteczne jedynie wtedy, gdy
sad drugiej instancji pomingt czes¢ materiatu dowodowego i wydat orzeczenie



oparte wytgcznie na materiale zebranym w jednej, pomijajac ten, ktéry byt wynikiem
procedowania w innej instancji. W przedmiotowym wypadku Sad drugiej instancji
nie przeprowadzit uzupetniajgcego postepowania dowodowego i orzekat w oparciu
o0 przyjety w procedurze cywilnej model apelacji petnej, obligujgcy go do
uwzglednienia wszystkich naruszen prawa materialnego mieszczgcych sie
w granicach zaskarzenia oraz tych zarzutéw prawa procesowego, ktére skutecznie
wywiodta strona skarzgca (por. uchwate skiadu siedmiu sedzidw Sadu
Najwyzszego - zasada prawna - z dnia 31 stycznia 2008 r., Il CZP 49/07,
OSNC 2008, nr 6, poz. 55). Oznacza to, ze nie zastuguje na uwzglednienie
podstawa kasacyjna obejmujgca naruszenie art. 278 § 1 oraz art. 286 w zw.
zart. 391 § 1 k.p.c. poprzez dokonanie przez Sad Apelacyjny samodzielnej,
opartej na wilasnym przekonaniu oceny opinii Centralnego Laboratorium
Kryminalistycznego Policji, ktora jest zresztg zbiezna z ustaleniem Sadu pierwszej
instancji co do tego, ze pozwalata ona jedynie na ustalenie identyfikacji
witasnorecznosci podpisu powodki na oswiadczeniu z dnia 30 pazdziernika 2008 r.
w stopniu prawdopodobnym. Sad drugiej instancji, orzekajgc reformatoryjnie
w granicach tak znacznego zakresu swobody jurysdykcyjnej, zasadnie uwzglednit
i dokonat oceny catego materialu dowodowego zgromadzonego w sprawie.
Nietrafne jest wskazanie w skardze na naruszenie art. 328 § 2 k.p.c. w zwigzku
zart. 391 § 1 k.p.c. Jak wielokrotnie wyjasniat Sgd Najwyzszy sporzadzenie
uzasadnienia nie odpowiadajgcego wymaganiom, jakie stawia wymieniony przepis,
moze wyjgtkowo wypetniaé podstawe kasacyjng przewidziang w art. 3982 § 1 pkt 2
k.p.c. Ma to miejsce wowczas, gdy wskutek uchybienia wymaganiom okreslajgcym
zasady motywowania orzeczen nie poddaje sie ono kontroli kasacyjnej,
w szczegodlnosci nie ma wszystkich koniecznych elementéw, bgdz zawiera takie
braki, ktére jg uniemozliwiajg (por. m.in. wyroki Sgadu Najwyzszego z dnia
10 listopada 1998 r., lll CKN 792/98, OSNC 1999, nr 4, poz. 83, z dnia 26 listopada
1999 r., Il CKN 460/98, OSNC 2000, nr 5, poz. 100 oraz nie publikowane z dnia
9 marca 2006 r., | CSK 147/05, z dnia 16 stycznia 2006 r., V CK 405/04, z dnia
4 stycznia 2007 r., V CSK 364/06, z dnia 21 marca 2007 r., | CSK 458/06).
Konsekwencjg ustawowych ograniczen postepowania kasacyjnego jest

niedopuszczalnos¢ stawiania w skardze takich zarzutéw, ktére sg wprawdzie



sformutowane i powotane w ramach podstawy kasacyjnej naruszenia prawa
materialnego, w istocie jednak zmierzajg do obej$cia zakazoéw poprzez posrednie
wzruszanie ustalen faktycznych, bgdz przyjmowanie juz w zatozeniu twierdzen
0 uchybieniu przepisom prawa materialnego ustalen odmiennych od poczynionych
przez sad drugiej instancji. Na tym polega wadliwo$S¢ powotania art. 405 k.c.
wzw. z art. 409 k.c., opartego na twierdzeniu o przedstawieniu sfatszowanego
oswiadczenia datowanego na 30 pazdziernika 2008 r. i braku dokonania darowizny,
oraz art. 888 k.c. w zwigzku z art. 6 k.c. poprzez zaprzeczenie dokonania
darowizny i kolejne powtdrzenie twierdzenia o przedstawieniu takiego oswiadczenia.

Bfedne jest wskazanie na taczne naruszenie art. 888 i art. 405 k.c. poprzez
btedng wykfadnie, gdyz wobec odmiennej tresci normatywnej tych przepiséw nie
pozostajg one w zwigzku. Skarzgca, podnoszgc dla uzasadnienia twierdzenia
0 bezskutecznosci przekazania spornej kwoty bez zachowania formy aktu
notarialnego, zarzut uchybienia art. 888 k.c., okreslajgcego elementy przedmiotowo
istotne (essentialia negotii) czynnosci prawnej kwalifikowanej jako umowa
darowizny, pominefa art. 890 § 1 zd. 2 k.c. wskazujacy, ze umowa darowizny
zawarta bez zachowania tej formy staje sie wazna, jezeli przyrzeczone swiadczenie
zostato spetnione. Os$wiadczenie o przyjeciu darowizny przez obdarowanego
w ogole nie wymaga takiej kwalifikowanej formy i w wypadku wczesniejszego
posiadania moze by¢ ztozone w sposob dorozumiany poprzez dalsze zatrzymanie
jej przedmiotu tylko pod innym tytutem prawnym. Kwestionowanie kwalifikacji
oSwiadczenia zawartego w pismie z dnia 30 pazdziernika 2008 r. jako darowizny
wobec uzycia w nim sformutowan o zrzeczeniu sie przyznanej kwoty w formie
rekompensaty nie moze by¢ skuteczne wobec nie powotania w ramach podstawy
kasacyjnej art. 65 § 2 k.c. Zauwazyé nalezy ze, zgodnie z utrwalonym poglgdem
orzecznictwa i piSmiennictwa, dla oceny charakteru prawnego umow darowizny nie
ma znaczenia indywidualny motyw nieodptatnego przysporzenia, gdyz ich
przyczyna prawna (causa donandi) jest stypizowana i jednakowa. Okolicznoscig
pozbawiong znaczenia prawnego dla dokonania darowizny jest niedopetnienie
przez obdarowanego obowigzku podatkowego, ktéry rodzi jedynie jego
odpowiedzialno$¢ prawno-administracyjng. Zarzut skargi, ze w braku takiego

zgtoszenia zatrzymanie przez pozwang naleznosci uzyskanych od Spétdzielni



nalezy traktowa¢ jako bezpodstawne wzbogacenie jest oczywistym
nieporozumieniem, gdyz jest to pojecie prawne o okreslonej tresci normatywne;.
Chybione jest takze wskazanie w ramach podstawy naruszenia prawa materialnego
tgcznego zarzutu btednej wyktadni art. 888 w zw. z art. 6 i art. 5 Kk.c.
z nieadekwatnym uzasadnieniem odnoszgcym sie do uczynienia przez pozwang
.Z przepisbw o darowiznie uzytku sprzecznego ze spoteczno-gospodarczy
przeznaczeniem tego prawa i zasadami wspofzycia spotecznego”. Wobec wyboru
przez powodke takiego srodka ochrony prawnej oraz zwigzania sgdu zgdaniem
i podstawg faktyczng powddztwa nie jest dopuszczalne badanie dalej idgcych
zarzutow skargi odnoszacych sie do sytuacji zyciowej i osobistej stron oraz
dokonywanie oceny ich dziatan w kategoriach etycznych.

Z tych wzgledow, wobec braku skutecznie wywiedzionych podstaw
kasacyjnych, skarga powodki podlega oddaleniu (art. 39814 k.p.c.). Uwzgledniajgc
sytuacje osobistg, rodzinng i majagtkowg skarzgcej w oparciu o zasade stusznosci
nie obcigzono jej kosztami postepowania kasacyjnego obejmujgcymi zwrot kosztow
zastepstwa procesowego pozwanej przez petnomocnika z urzedu (art. 102 w zw.
zart. 391 § 1 iart. 398%' k.p.c.).



