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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 17 wrzesnia 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Beata Janiszewska (przewodniczacy)
SSN Marcin Krajewski (sprawozdawca)
SSN Jacek Widto

Protokolant Justyna Kosinska

w sprawie z powodztwa M. K.

przeciwko Skarbowi Panstwa - Centrum Reagowania Epidemiologicznego Sit
Zbrojnych RP

o zapfate,

po rozpoznaniu na rozprawie w Izbie Cywilnej w dniu 17 wrzesnia 2021 r.,
skargi kasacyjnej powoda

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...)

z dnia 29 lipca 2019 r., sygn. akt VI ACa (...),

1. oddala skarge kasacyjna,
2. odstepuje od obcigzania powoda kosztami postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE



Pozwem ztozonym 22 stycznia 2018 r. powdd M. K. wnosit o zasgdzenie od
pozwanego Skarbu Panstwa - Centrum Reagowania Epidemiologicznego Sit
Zbrojnych RP tgcznej kwoty 100.000 zt wraz z odsetkami, w tym 75.000 zt tytutem

czesciowego odszkodowania i 25.000 zt tytutem czesciowego zadoscuczynienia.

W uzasadnieniu powod powotat sie na naruszenie jego prawa do
odpoczynku w okresie od 6 stycznia 2000 r. do 26 grudnia 2004 r., przy czym
podstawg odpowiedzialnosci pozwanego miat by¢ art. 417 § 1 k.c. (w brzmieniu

obowigzujgcym do 31 sierpnia 2004 r.) oraz art. 445 k.c.
Wyrokiem z 11 marca 2019 r. Sgd Okregowy w W. oddalit powdédztwo.

Sad pierwszej instancji ustalit, ze powod od 1 sierpnia 1988 r. do 31 stycznia
2018 r. petnit zawodowg stuzbe wojskowg jako lekarz. W okresie od 6 stycznia
2000 r. do 26 lipca 2007 r. wykonywat powierzone mu obowigzki lekarza dyzurnego
garnizonu w formie dyzuréw medycznych. W grudniu 2007 r. powdd zwrdcit sie
do dowddcy jednostki wojskowej z wnioskiem o przyznanie i wyptacenie mu
naleznosci z tytutu petnionych dobowych dyzuréw medycznych oraz o przyznanie
zalegtych dni wolnych od stuzby. Na skutek ziozonego wniosku wydawane
byty kolejno rézne decyzje administracyjne oraz orzeczenia  sgadow
administracyjnych. Po kilku latach trwania postepowania decyzjg z 23 sierpnia
2012 r. Dowddca Jednostki Wojskowej nr (...) W.:

1) przyznat powodowi dodatkowe wynagrodzenie z tytutu petnienia

dyzuréw medycznych w okresie od 27 grudnia 2004 r. do 25 lipca 2007 r.,

2) przyznat powodowi prawo do czasu wolnego w tgcznym wymiarze
927 dni wolnych z tytutu petnienia dyzurow medycznych w okresie od 6 stycznia
2000 r. do 25 lipca 2007 r.

Nastepnie, decyzjg z 19 marca 2013 r. Dowddca Wojsk Lgdowych stwierdzit
niewaznos¢ decyzji z 23 sierpnia 2012 r. w punkcie 2, tj. w odniesieniu do
przyznania prawa do czasu wolnego, gdyz w tym zakresie brak byto podstawy

prawnej do wydania decyzji administracyjnej.



Pismami z 7 wrzesnia 2017 r. i 13 pazdziernika 2017 r. powdd zwracat sie do
pozwanego o udzielenie mu czasu wolnego lub uposazenia w zamian za
niewykorzystane dni wolne, nalezne z tytutu petnionych dyzuréw, jednak pozwany

odmowit, powotujgc sie na decyzje z 19 marca 2013 r.

W tak ustalonym stanie faktycznym Sad pierwszej instancji uznat, ze gdyby
przetozeni powoda nie wydawali rozkazow petnienia dyzuréw, nie dosztoby do
Swiadczenia przez niego pracy bez ekwiwalentu. Powodztwo zostato jednak
oddalone, gdyz roszczenia powoda uznano za przedawnione. W tym zakresie
Sad Okregowy uznat, ze nalezy stosowaé art. 442! k.c., zgodnie z ktdérym
zasadniczy termin przedawnienia wynosi 3 lata i jest liczony od dnia powziecia
przez poszkodowanego wiadomosci o szkodzie i osobie zobowigzanej do jej
naprawienia. Za poczatek biegu tego terminu uznano 31 grudnia 2005 r.
Wprawdzie ztozenie wniosku z grudnia 2007 r. doprowadzito do przerwania biegu
przedawnienia, jednak rozpoczagt sie on na nowo po wydaniu decyzji Dowddcy
Wojsk Lgdowych z 19 marca 2013 r. i zakonczyt 20 marca 2016 r., a wiec przed

wytoczeniem powodztwa.

Apelacja powoda od wyroku Sgdu Okregowego zostata oddalona wyrokiem

Sadu Apelacyjnego w (...) z 29 lipca 2019 r.

Sad Apelacyjny podzielit i uznat za wtasne wszystkie ustalenia faktyczne Sadu

Okregowego.

W ocenie Sgdu drugiej instancji roszczenie o udzielenie dodatkowego czasu
wolnego od stuzby wojskowej ma charakter majatkowy i ulega przedawnieniu.
W tej mierze zastosowanie w okolicznosciach sprawy znajduje art. 442! k.c.
w brzmieniu obowigzujgcym przed 27 czerwca 2017 r. W najkorzystniejszej dla
powoda wersji ostateczng datg zdarzenia szkodzgcego w sprawie jest 31 marca
2005 r., tj. najpdzniejsza data, gdy zgodnie z przepisami powodowi powinien
zostac udzielony dodatkowy czas wolny za wykonywanie zadan stuzbowych poza
normalnymi godzinami pracy. Oznacza to, ze 10-letni termin, o ktérym mowa w art.

4421 § 1 zd. 2 k.c., uptyngt 31 marca 2015 r., a wiec przed wytoczeniem powodztwa.

Co wiecej, Sad Apelacyjny przyjat, ze jeszcze przed 31 marca 2015 r. uptynat

trzyletni termin przedawnienia roszczen przewidziany w art. 442 § 1 zd. 1 k.c.



Zdaniem Sagdu, poszkodowany dowiedziat sie o szkodzie najpdzniej 31 marca
2005 r. (w uzasadnieniu mowa jest o 31 marca 2015 r., ale z kontekstu wynika,
ze jest to oczywista omytka pisarska). Do przerwania biegu przedawnienia nie
doprowadzit ztozony w grudniu 2007 r. wniosek o przyznanie dodatkowych
dni wolnych oraz o wyptacenie naleznosci z tytutu petnionych dyzurow.
Zadanie naprawienia szkody i zado$¢uczynienia jest rodzajowo innym roszczeniem
od roszczenia objetego zgtoszonym zgdaniem, jego podstawg sg inne przepisy
prawa. W zwigzku z tym Sad Apelacyjny ostatecznie uznat, Ze roszczenia powoda

przedawnity sie w terminie trzyletnim, tj. w dniu 31 marca 2008 r.

Powdd zaskarzyt skargg kasacyjng wyrok Sgdu Apelacyjnego w catosci,
zarzucajgc mu naruszenie zaréwno przepisow prawa materialnego, jak i przepisow

postepowania.

Wsrdd przepisow prawa materialnego powod zarzucit naruszenie art. 60 ust. 1,
2, 3, 4a ustawy o stuzbie wojskowej zotnierzy zawodowych oraz art. 23, 24, 123 § 1
pkt 1i2, 442 § 1 w zw. z art. 417, art. 448 k.c., co miato nastagpi¢ przez przyjecie,
ze:

1) roszczenie o udzielenie powodowi dni wolnych in natura jest roszczeniem
majatkowym, podczas gdy w rzeczywistosci ma ono charakter niemajgtkowy,
a dopiero roszczenie subsydiarne o zaptate odszkodowania jest roszczeniem

majgtkowym;

2) termin od zdarzenia wywotujgcego szkode zakonhczyt sie 31 marca 2015 r.
i rozpoczynat swoj bieg po uptywie okresu rozliczeniowego przewidzianego
w ustawie o stuzbie wojskowej zotnierzy zawodowych, mimo ze powdd byt caty
czas utrzymywany w przekonaniu, ze dni wolne zostang mu udzielone w czasie

stuzby, czemu nie zaprzeczono w toku postepowania.

W odniesieniu do przepisdw postepowania powdd zarzucit naruszenie art. 233
§ 1 k.p.c. w zwigzku z art. 328 § 2 k.p.c. oraz art. 316 § 1 k.p.c. w zwigzku z art.
391 § 1 k.p.c., a takze art. 382 k.p.c., w nastepstwie czego doszto do pominiecia
czesci materiatu zebranego w postepowaniu lub braku wyczerpujgcych ustalen,

a mianowicie:



a) pominiecia, ewentualnie zmianie, ustalen dokonanych w postepowaniu
przed Sgdem pierwszej instancji, przez przyjecie, ze roszczenie powoda nie jest
zwigzane z niezgodnymi z prawem czynno$ciami pozwanego (dowddcéw powoda)
polegajgcymi na nieudzielaniu powodowi dni wolnych w terminie przewidzianym

przepisami prawa,

b) przyjecia, ze nie ma znaczenia okolicznos¢, iz powdd byt od 2012 r. do
jesieni 2017 r. utrzymywany w przekonaniu, ze dni wolne zostang mu udzielone

w czasie stuzby,

c) nieodniesienia sie do rozstrzygniecia zawartego w decyzji z dnia 19 marca
2013 r. wydanej przez Dowddce Wojsk Lgdowych, w ktérej merytorycznie nie
odméwiono powodowi prawa do dni wolnych in natura, a jedynie uchylono

rozstrzygniecie o ustaleniu prawa do dni wolnych z przyczyn formalnych.

Powdd wniést o uchylenie zaskarzonego wyroku, a takze wyroku Sadu

pierwszej instancji i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania.

W odpowiedzi na skarge kasacyjng pozwany wnidést o jej oddalenie

i zasgdzenie kosztow zastepstwa procesowego wedtug norm przepisanych.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:
Skarga kasacyjna okazata sie nieuzasadniona.

Bezzasadne sg zarzuty naruszenia prawa procesowego. Powdd zarzuca
naruszenie szeregu konkretnych przepisow Kodeksu postepowania cywilnego,
jednak tres¢ zarzutu nie nawigzuje do ich rzeczywistej roli normatywne;,

a powigzania takiego nie mozna wywie$¢ réwniez z uzasadnienia podstaw skargi.

Za bezzasadny nalezato w szczegolnosci uznac zarzut naruszenia art. 233
§ 1 k.p.c., ktory to przepis dotyczy zasad oceny dowoddw przez sgd. Powdd nie
precyzuje, jakie dowody zostaty w jego ocenie wadliwie ocenione i jakie
okolicznosci faktyczne w zwigzku z tym btednie ustalono. Co jednak istotniejsze,
zarzut naruszenia tego przepisu jest zasadniczo niedopuszczalny w postepowaniu
kasacyjnym. Zgodnie bowiem z art. 3982 § 3 k.p.c. podstawg skargi kasacyjnej nie
mogg by¢ zarzuty dotyczgce ustalenia faktow lub oceny dowoddw. Z przepisem tym

koreluje art. 3982 § 2 k.p.c., w my$I| ktérego w postepowaniu kasacyjnym nie jest



dopuszczalne powotanie nowych faktow i dowodow, a Sad Najwyzszy jest
zwigzany ustaleniami faktycznymi stanowigcymi podstawe zaskarzonego

orzeczenia.

Za niezasadne nalezato uzna¢ zarzucenie przez skarzgcego naruszenia art.
316 § 1 k.p.c. w zw. z art. 391 § 1 k.p.c. Pierwszy z wymienionych przepiséw
stanowi, ze przy wydaniu wyroku nalezy wzig¢ po uwage stan istniejagcy w chwili
zamkniecia rozprawy, natomiast drugi nakazuje zasade te stosowacC odpowiednio
takze do postepowania przed sgdem drugiej instancji. Skarzgcy nie wyjasnia,

w jaki sposob miato dojs¢ do naruszenia ww. przepisow.

Bezzasadny byt rowniez zarzut naruszenia art. 328 § 2 k.p.c. Przepis ten
w zwigzku z art. 391 k.p.c. w stanie prawnym wiasciwym dla postepowania
odwotawczego w niniejszej sprawie regulowat zasady sporzgdzania uzasadnienia
wyroku. W orzecznictwie przyjmuje sie, ze naruszenie przez sad drugiej instanciji
takich zasad (aktualnie uregulowanych w art. 327* k.p.c. oraz art. 387 § 21 k.p.c.)
jedynie wyjagtkowo moze stanowi¢ usprawiedliwiong podstawe kasacyjng, co ma
miejsce, gdy wskutek uchybienia wymaganiom stawianym uzasadnieniu,
zaskarzone orzeczenie nie poddaje sie kontroli kasacyjnej (zob. wyroki SN:
z 7 pazdziernika 2005 r., IV CK 122/05; z 28 listopada 2007 r., V CSK 288/07;
z 21 lutego 2008 r., lll CSK 264/07, OSNC-zZD 2008, nr D, poz. 118; z 2 czerwca
2011 r., | CSK 581/10; z 11 marca 2020 r., | CSK 585/18; z 24 wrzesnia 2020 r.,
IV CSK 32/19). Rozpowszechnione w orzecznictwie, cho¢ budzgce pewne
kontrowersje, jest nawet dalej idgce stanowisko, zgodnie z ktérym wady
uzasadnienia z natury nie mogg mie¢ wptywu na treS¢ rozstrzygniecia, gdyz
uzasadnienie jest sporzgdzane juz po wydaniu orzeczenia (zob. np. wyroki SN:
z 5 wrzesnia 2001 r., | PKN 615/00, OSNP 2003, nr 15, poz. 352; z 27 czerwca
2001 r., I UKN 446/00, OSNP 2003, nr 7, poz. 182). Skarzacy nie wskazuje jednak,
na czym miatyby polegaé wady uzasadnienia zaskarzonego orzeczenia, a Sad
Najwyzszy istnienia takich wad nie dostrzega. Linia rozumowania Sgdu drugiej
instancji zakreslona w zaskarzonym orzeczeniu zostata przedstawiona klarownie,
ze starannoscig wyzszg od przecietnej. Nie ulega watpliwosci, ze orzeczenie

to poddaje sie kontroli kasacyjne;.



Zgodnie z ustalonym orzecznictwem zarzut naruszenia przez sad drugiej
instancji art. 382 k.p.c. moze stanowi¢ uzasadniong podstawe kasacyjng jedynie
wtedy, gdy sad pominie czes¢ zebranego w sprawie materiatu dowodowego i wyda
orzeczenie wytgcznie na podstawie materiatu zebranego przed sgdem pierwszej
instancji lub wytgcznie na podstawie wtasnego materiatu (zob. wyroki SN: z 6 lipca
2000 r., V CKN 256/00; z 24 kwietnia 2008 r., IV CSK 39/08; z 1 kwietnia 2011 r.,
Il PK 248/10; z 10 pazdziernika 2012 r., Il PK 65/12; z 13 czerwca 2012 r., Il CSK
614/11).

Sad Najwyzszy nie dostrzega w zaskarzonym orzeczeniu wskazanych
powyzej wadliwosci. Nie stanowig ich w szczegdlnosci wymienione przez
skarzgcego rzekome pominiecia lub brak wystarczajgcych ustaleh w odniesieniu do

konkretnych wskazanych kwestii.

Odnoszac sie do nich w kolejnosci, nalezy stwierdzi¢, ze Sgd Najwyzszy nie
odnajduje w zaskarzonym orzeczeniu przypisywanego Sgdowi Apelacyjnemu przez
powoda twierdzenia, ze roszczenie powoda nie jest zwigzane z niezgodnymi
z prawem dziataniami pozwanego. Sad Apelacyjny nie zanegowat tego ustalenia,
a jedynie uznat roszczenie za przedawnione. W sprawie brak jest wigzgcych Sad
Najwyzszy ustalen faktycznych, jakoby powdd byt od 2012 r do 2017 .
utrzymywany w przekonaniu, ze w czasie stuzby zostang mu udzielone dni wolne.
W Swietle rozstrzygniecia Sadu drugiej instancji takie ustalenie bytoby jednak
pozbawione znaczenia, gdyz przyjeto, ze roszczenie powoda przedawnito sie
jeszcze w 2008 r. Skarzgcy nie wyjasnit réwniez, na czym miatoby polegac
oczekiwane przez niego odniesienie sie w wyroku do decyzji administracyjnej
zmarca 2013 r. i co miatoby z tej decyzji wynika¢ dla tresci rozstrzygniecia.
W Swietle ustalenia, iz termin przedawnienia uptynat w 2008 r., decyzja ta nie moze

miec istotnego znaczenia w sprawie.

Kluczowe dla rozstrzygniecia niniejszej sprawy byly zarzuty naruszenia

prawa materialnego, ktore réwniez okazaty sie bezskuteczne.

Odnoszac sie do pierwszego zarzutu zwigzanego z majgtkowym albo
niemajgtkowym charakterem prawa do udzielenia dni wolnych, nalezy przypomniec,

ze przedmiotem niniejszego postepowania nie jest, przynajmniej bezposrednio,



dochodzenie praw powoda wynikajgcych ze stosunku stuzby wojskowej,
ktory wigzat go z pozwanym, a wiec stosunku publicznoprawnego o charakterze
wzglednym. Do orzekania o prawach z tego stosunku powotane sg organy i sady

administracyjne.

W niniejszym postepowaniu powdd powotywat sie natomiast na
odpowiedzialnos¢ deliktowg pozwanego powigzang z naruszeniem dobr osobistych
powoda. W orzecznictwie dotyczgcym stosunkéw pracy, czesciowo przywotywanym
w toku postepowania przez powoda (zob. m.in. uchw. SN z 13 marca 2008 r. | PZP
11/07, OSNP 2008, nr 17-18, poz. 247, uchw. SN z 3 czerwca 2008 r., | PZP 10/07,
OSNP 2008, nr 23-24, poz. 342; wyrok SN z 8 pazdziernika 2009 r., Il PK 110/09),
przyjmuje sie, ze nieudzielenie pracownikowi odpowiednich okresdw odpoczynku
stanowi czyn niedozwolony i moze prowadzi¢ do zbiegu odpowiedzialnosci
kontraktowej i deliktowej pracodawcy. Niekiedy Sad Najwyzszy zakfada
rowniez, ze takie zachowanie narusza dobra osobiste pracownika i to nie
tylko w postaci zdrowia, ale takze swoiste dobra osobiste, jakimi majg by¢ ,prawo
do bezpiecznych i higienicznych warunkéw pracy” lub ,prawo do odpoczynku”
(zob. wyr. z 18 sierpnia 2010 r., Il PK 228/09; wyr. z 19 stycznia 2016 r., | PK
16/15).

Powyzsze stanowisko moze budzi¢ kontrowersje, nie byto ono jednak
kwestionowane ani przez pozwanego, ani przez orzekajgce w sprawie Sady.
Nawet jednak jezeli przyjgC, ze naruszenie norm wynikajgcych ze stosunku
o charakterze wzglednym (w niniejszej sprawie - publicznoprawnym) moze
powodowa¢ powstanie odpowiedzialnosci deliktowej, nie oznacza to, ze
roszczenia wynikajgce z tej odpowiedzialno$ci sg pochodng, czy tez powstajg
z przeksztatcenia uprawnien wynikajgcych ze stosunku wzglednego. W zwigzku
z tym nie mozna uznac, aby roszczenia o odszkodowanie za szkode majgtkowg
oraz o zadoscuczynienie, ktorych dochodzit powdd w niniejszej sprawie, powstaty
w wyniku przeksztatcenia publicznoprawnego uprawnienia powoda do udzielenia
mu dni wolnych wynikajgcego ze stosunku stuzbowego zotnierza zawodowego.
Roszczenia odszkodowawcze nie sg wynikiem ewolucji tego uprawnienia,
lecz mogg ewentualnie powsta¢ niezaleznie, po spetnieniu przestanek

przewidzianych przepisami prawa cywilnego. RoOwniez przedawnienie tych



roszczen nastepuje na podstawie przepiséw Kodeksu cywilnego, co w niniejsze;j

sprawie oznacza zastosowanie art. 442* k.c.

W zwigzku z powyzszym za nieistotne dla rozstrzygniecia sprawy nalezy
uznac¢ rozwazanie kwestii stanowigcej istote pierwszego z zarzutéw naruszenia
prawa materialnego, czy uprawnienie powoda do zgdania udzielenia mu dni
wolnych in natura byto roszczeniem majgtkowym, czy tez miato inny charakter.
Byto ono roszczeniem wynikajgcym ze stosunku wzglednego o charakterze
publicznoprawnym i nie jest (a nawet hipotetycznie nie mogtoby by¢) dochodzone
W niniejszym postepowaniu. Przedmiot tego postepowania stanowito natomiast
roszczenie o naprawienie szkody (majgtkowej i niemajgtkowej) wyrzadzonej
czynem niedozwolonym i nie ulega watpliwosci, ze roszczenie takie ma charakter

majgtkowy oraz ulega przedawnieniu.

Réwniez drugi z zarzutdw naruszenia prawa materialnego okazat sie
bezzasadny. Wydaje sie on przy tym opiera¢é ma pewnym nieporozumieniu,
gdyz w jego ramach skarzgcy zarzuca btedne przyjecie, ze termin dziesiecioletni
wynikajgcy z art. 442 § 1 zd. 2 k.c. uptyngt ostatecznie 31 marca 2015 r.
W rzeczywistosci rozwazania Sgdu Apelacyjnego w odniesieniu do tej kwestii majg
jedynie charakter poboczny, a ostatecznie uznano, Ze roszczenie powoda
przedawnito sie z uptywem terminu trzyletniego, tj. 31 marca 2008 r. Nawet wiec
uznanie za trafne stanowiska przedstawionego w ramach analizowanego zarzutu

nie przektadatoby sie na zasadnos¢ skargi kasacyjnej.

Niezaleznie jednak od powyzszego nalezy stwierdzi¢, ze w okolicznosciach
faktycznych sprawy okreslenie przez Sad Apelacyjny zaréwno poczatku biegu
terminu dziesiecioletniego, jak i trzyletniego, o ktérych mowa w art. 442 k.c.,
nie budzi zastrzezen. Jezeli zdarzeniem wywotujgcym szkode jest nieudzielenie
powodowi dodatkowego czasu wolnego od stuzby, to zdarzenie to nastgpito
w chwili, gdy czas wolny powinien zosta¢ ostatecznie udzielony, tj. najpdznigj
31 marca 2005 r. Od tej chwili nalezy liczy¢ termin dziesiecioletni przedawnienia.
Za trafne nalezy réwniez uznacC zapatrywanie Sagdu drugiej instancji, ze w tym
samym dniu powod dowiedziat sie o szkodzie i osobie zobowigzanej do jej

naprawienia, co skutkowato rozpoczeciem biegu trzyletniego terminu
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przedawnienia. Ewentualne naruszenie dobr osobistych powoda zrealizowato sie
w okresie, w ktérym nie udzielono mu czasu wolnego od stuzby, a powdd nie

wskazywat, aby jego krzywda mogta powstac pozniej.

W ramach drugiego z zarzutéw kasacyjnych skarzgcy ponownie odnosi sie
do twierdzenia, ze byt utrzymywany w przekonaniu, iz dni wolne zostang mu
udzielone w czasie stuzby. Jak wskazano powyzej, jest to okolicznosc¢ faktyczna,
ktéra nie zostata objeta ustaleniami faktycznymi orzekajgcych w sprawie Sgdéw
powszechnych. Niezaleznie jednak od tego, powodd twierdzi, ze byt utrzymywany
w takim przekonaniu w okresie do 2012 r. do 2017 r., a wiec juz po uptywie
ustalonego przez Sad drugiej instancji terminu przedawnienia jego ewentualnego
roszczenia. Nie mozna zatem przyjgc¢, aby nawet wykazanie tej okolicznosci mogto
mie¢ wptyw na zasadnos¢ powoddztwa. Na marginesie zauwazyC rowniez
mozna, ze wprawdzie utrzymywanie wierzyciela przez dtuznika w przekonaniu,
ze roszczenie zostanie zaspokojone, moze by¢ potencjalnie podstawg uznania,
ze zarzut przedawnienia stanowi naduzycie prawa podmiotowego, jednak
w skardze kasacyjnej nie zarzucono naruszenia art. 5 k.c., w zwigzku z czym

kwestia ta nie podlegata ocenie Sgdu Najwyzszego.

Z powyzszych wzgledéw, na podstawie art. 398 k.p.c. skarga kasacyjna

podlegata oddaleniu.

Sad Najwyzszy uznat, ze w sprawie istniejg podstawy do odstgpienia na
podstawie art. 102 k.c. od obcigzania skarzgcego kosztami postepowania
kasacyjnego Przemawiatly za tym szczegdlne okolicznosci sprawy, w tym przede
wszystkim fakt ustalonej bezprawnosci zachowania pozwanego, ktéry spowodowat
odbywanie przez powoda dyzurow bez ekwiwalentu w postaci wynagrodzenia lub

dodatkowego czasu wolnego.
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