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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 13 pazdziernika 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Agnieszka Piotrowska (przewodniczacy)
SSN Anna Owczarek

SSN Marta Romanska (sprawozdawca)

Protokolant Martyna Arcon-Jakubiak

w sprawie z powodztwa N. S.i A. S.

przeciwko Towarzystwu Ubezpieczen (...) w W.

o zado$c¢uczynienie i odszkodowanie,

po rozpoznaniu na rozprawie w Izbie Cywilnej w dniu 13 pazdziernika 2021 r.,
skarg kasacyjnych N. S. i A. S.

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...)

z dnia 19 marca 2019 r., sygn. akt | ACa (...),

1) uchyla zaskarzony wyrok w pkt Il w zakresie dotyczacym
rozstrzygniecia o zadoscéuczynieniach na rzecz N.
S. i A. S., i w czesciowym
uwzglednieniu apelacji obojga powodéw od wyroku Sadu
Okregowego w W. z dnia 4 lipca 2017 r., sygn. akt
XXIV C (...), zmienia ten wyrok w pkt 1 i 2 w ten sposob,
ze w miejsce kwot po 32.000 (trzydziesci dwa tysigce) zi

zasadza na rzecz N. S. i A. S.



kwoty po 45.000 (czterdziesci pie¢ tysiecy) zi
z odsetkami ustawowymi od dnia 4 czerwca 2013 roku;

2) uchyla zaskarzony wyrok w pkt IV w zakresie dotyczacym
rozstrzygniecia o kosztach postepowania zwigzanego
z dochodzeniem roszczen przez N. S.
i A. S. i znosi miedzy tymi powodami oraz
pozwanym koszty postepowania apelacyjnego;

3) znosi miedzy stronami koszty postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Powodowie wniesli o zasgdzenie od Towarzystwa Ubezpieczen (...) w W. na rzecz: 1)
N. S. kwoty 185.000 zt tytutem zadoscuczynienia za doznang krzywde z ustawowymi
odsetkami od 15 lutego 2013 r. oraz kwoty 40.000 zt tytutem odszkodowania za
pogorszenie sytuacji zyciowe] z ustawowymi odsetkami od 15 lutego 2013 r., 2) A. S. kwoty
185.000 zt tytutem zadoscuczynienia za doznang krzywde z ustawowymi odsetkami od 15
lutego 2013 r. oraz kwoty 40.000 zt tytutem odszkodowania za pogorszenie sytuacji
zyciowej z ustawowymi odsetkami od 15 lutego 2013 r., 3) X.Y. kwoty 170.000 zt tytutem
zados$éuczynienia za doznang krzywde z ustawowymi odsetkami od 15 lutego 2013 r. oraz
kwoty 20.000 zt tytutem odszkodowania za pogorszenie sytuacji zyciowej z ustawowymi
odsetkami od 15 lutego 2013 r., 4) W. S. kwoty 170.000 zt tytutem zadoséuczynienia za
doznang krzywde z ustawowymi odsetkami od 15 lutego 2013 r. oraz kwoty 70.000 zt
tytutem odszkodowania za pogorszenie sytuacji zyciowej z ustawowymi odsetkami od 15
lutego 2013 .

Pozwany Towarzystwo Ubezpieczen (..) w W. wnidst o oddalenie powodztwa.

Wyrokiem z 4 lipca 2017 r. Sgd Okregowy w W. zasgdzit od pozwanego na
rzecz: 1) N. S. kwote 32.000 zt z ustawowymi odsetkami za opdznienie od 4 lipca
2017 r.; 2) A. S. kwote 32.000 zt z ustawowymi odsetkami za opdznienie od 4 lipca
2017 r.; 3) X.Y. kwote 40.000 zt z ustawowymi odsetkami za opdznienie od 4 lipca
2017 r.; 4) W. S. kwote 40.000 zt z ustawowymi odsetkami za opdznienie od 4 lipca
2017 r.; w pozostatej czesci powddztwo oddalit.

Sad Okregowy ustalit, ze 20 czerwca 2009 r. w W. A. L., kierujgc
samochodem marki F. naruszyt zasady bezpieczenstwa w ruchu lgdowym, nie
zachowat szczegolnej ostroznosci przy przejezdzie przez skrzyzowanie, wskutek
czego nieumyslnie spowodowat wypadek przez potrgcenie pokonujgcego jezdnie
poza wyznaczonym przejsciem dla pieszych P. S. Na skutek potrgcenia P. S.



doznat urazu czaszkowo-moézgowego i sttuczenia pnia moézgu. Obrazenia te
skutkowaty jego Smiercig 23 czerwca 2009 r.

Postanowieniem z 27 lipca 2010 r. prokurator umorzyt Sledztwo w sprawie
wypadku komunikacyjnego z 20 czerwca 2009 r., a Sad Rejonowy w W.
postanowieniem z 1 lutego 2011 r., wydanym na skutek zazalenia A. S. oraz X.Y.,
utrzymat to postanowienie w mocy.

Pozwany ubezpieczat od odpowiedzialnosci cywilnej posiadacza pojazdu,
ktorym kierowat A. L. w chwili wypadku.

Do wypadku doszto ok. godziny 23.55 na skrzyzowaniu ulic (...) i (...), ktérg w
kierunku ul. (...), z predkos$cig nie przekraczajgcg dopuszczalnych na tym terenie 60
km/h, jechat A. L. Nawierzchnia jezdni byta zawilgocona. W obrebie skrzyzowania
oraz przejscia dla pieszych znajdowata sie sygnalizacja swietlna, ktéra w czasie
wypadku nie kierowata ruchem na drodze, a jedynie nadawata Zzoty sygnat
pulsujgcy. Do wypadku doprowadzito niewtasciwe zachowanie kierujgcego
samochodem i pieszego. Kierujgcy samochodem nie dostosowat predkosci jazdy
do warunkdéw panujgcych na drodze (noc, wilgotna nawierzchnia), wobec czego nie
dostrzegt zawczasu pieszego i nie podjgt skutecznych czynnosci w celu unikniecia
uderzenia w niego, a zblizajgc sie do przejscia dla pieszych miat obowigzek
zachowania szczegolnej ostroznosci. P.S. pokonywat jezdnie poza przejsciem dla
pieszych i nie udzielit pierwszehstwa kierujgcemu samochodem. Swoim
zachowaniem takze naruszyt zasady ruchu drogowego i przyczynit sie do wypadku.

X.Y. byta partnerkg zmartego, natomiast W.S. jest jego corkg z tego zwigzku.
N. S. oraz A. S. sg dzieémi zmartego ze zwigzku maizenskiego z |.S.

Smieré P. S. wywotata u powodéw gteboki smutek. Zdarzenie odbito sie
szczegoOlnie na sytuacji X.Y., ktéra w wypadku utracita partnera, z ktérym
pozostawata w zwigzku przez okoto 5 lat. Zmarty w miare swoich mozliwosci
wspierat jg, gdy przez lata borykata sie z problemami natury psychicznej - od 2001 r.
miata rozpoznang cyklofrenie (choroba afektywna dwubiegunowa). Regularne
przyjmowanie lekdéw oraz wsparcie partnera pozwalaty X.Y. funkcjonowaé. Kiedy
zaszta w cigze, przestata przyjmowac leki, co skutkowato pogorszeniem sie jej
stanu zdrowia. Po dwéch tygodniach po urodzeniu dziecka X.Y. trafita do szpitala
psychiatrycznego na cztery miesigce. W tym czasie opieke nad noworodkiem
sprawowat P. S. z pomocg matki powédki — E. S. oraz przyjaciela Z. M. Po
powrocie ze szpitala X.Y. nie byta w stanie normalnie funkcjonowaé. Sytuacja ta
rodzita frustracje u zmartego. Kiedy powddka powrécita do dyspozycji i przejeta
opieke nad dzieckiem, zmarty zaczgt naduzywac¢ alkoholu. Powddka nie chciata,
aby przychodzit do niej i do dziecka pod wptywem alkoholu. Sgsiedzi zaalarmowani
kiétniami pary przy matym dziecku zgtosili sprawe policji, co skutkowato
wszczeciem 16 lipca 2008 r. z urzedu postepowania opiekunczego o ograniczenie



wiadzy rodzicielskiej X.Y. i P. S. nad matoletnig W.S. Wtadza rodzicielska zmartego
nad W. S. zostata ograniczona postanowieniem Sgdu Rejonowego w W. z 19
wrzesnia 2008 r., a X.Y. udzielona zostata pomoc w wychowywaniu W. S. przez
nadzor kuratora sgdowego.

Zmarty jedynie pomieszkiwat z powo6dka. Utrzymywat jednak z rodzing bliskie
relacje. Czesto odwiedzat partnerke oraz matoletnig corke. Wychodzit z nimi na
spacery oraz robit zakupy.

X.Y. byta zaskoczona smiercig partnera. Dowiedziata sie o niej od przyjaciela,
gdy chwilowg nieobecnos¢ partnera ttumaczyta sobie tym, Ze pije alkohol. Nie
mogta pogodzic¢ sie z zaistniatg sytuacjg. Pojawity sie u niej stany depresyjne. Nie
byta w stanie skoncentrowac sie na opiece nad corkg. Przeprowadzita sie na jakis
czas do matki. Miewa nawroty stanéw depresyjnych, z ktérych jeden skutkowat
hospitalizacjg przez trzy miesigce. Jesienig 2009 r. podjeta prace i obecnie pracuje
za wynagrodzeniem w kwocie 2.000 zt brutto. W. S. otrzymuje rente po Smierci ojca
w kwocie 866 zt.

Nagtg smier¢ ojca ciezko przezyli rowniez A. S. i N. S. Cho¢ maizenstwo
zmartego z ich matkg I. S. nie uktadato sie pomysinie (separacja matzonkdw),
zmarty starat sie utrzymywac kontakt z dzie¢mi. Byt on jednakze sporadyczny. Z
uwagi na niepodejmowanie pracy zarobkowej i uchylanie sie od obowigzku
alimentacyjnego wobec dzieci, zmarty pozostawat w konflikcie ze swojg zong oraz z
jej rodzicami. Kontakty z dzieémi zintensyfikowat po $mierci zony w wypadku
samochodowym w maju 1998 r. Przekazywat im niewielkie kieszonkowe. Nie byt
jednak w stanie utrzymac dzieci, stad tez caty ciezar ich utrzymania spoczywat na
dziadkach macierzystych — S.0. i K.O. Dziadkowie wystgpili do Sgdu Rejonowego
w W. o ustanowienie ich rodzing zastepczg dla dzieci. Postanowieniem z 29
czerwca 1998 r. Sad Rejonowy w W. ograniczyt P. S. wtadze rodzicielskg nad
dziecmi A. S. i N. S. przez umieszczenie matoletnich w rodzinie zastepczej
dziadkow macierzystych, na co zgodzit sie P. S. Zmarty odwiedzat dzieci oraz starat
sie organizowac im rozrywke. Zabierat je na spacery, koncerty, turnieje rycerskie.
Odrabiat z nimi lekcje, przygotowywat do sprawdziandéw i egzamindw.

Po zatozeniu przez P. S. nowej rodziny z X.Y. jego kontakt z dzieé¢mi z
poprzedniego zwigzku ulegt rozluznieniu. A. S. i N. S. odwiedzali jednak ojca w
mieszkaniu przy ul. (..). Z jego rodzing spedzali czesC sSwigt. Zmarty starat sie
dzieli¢ swdj czas i uwage pomiedzy wszystkie dzieci, jednak byto to trudne, gdyz
poza pracg musiat sprawowac opieke nad W.

Smier¢ ojca byta dla A. S. i N. S. tym bardziej dotkliwa, ze w jej wyniku
powodowie stali sie sierotami zupetnymi. Po $mierci P.S. negatywne wspomnienia
dzieci odzyly. A. i N. byli zdruzgotani.



W  chwili smierci ojca N. S. uczeszczata do drugiej klasy liceum
ogolnoksztatcgcego. Doznata rozbicia wewnetrznego. Wakacje spedzita w domu.
Nie utrzymywata kontaktow ze znajomymi. Nasility sie jej problemy emocjonalne -
zaburzenia obsesyjno-kompulsywne oraz lekowe, ktére trwajg do dzis. Korzystata
z pomocy psychologa, takze w szpitalu psychiatrycznym, a nastepnie przechodzita
terapie potroczng w osrodku leczenia nerwic.

A. S. dowiedziat sie 0 $mierci ojca w dniu publikowania wynikéw maturalnych.
Zatamat sie. Nie interesowat go wynik egzaminu maturalnego. Po utracie ojca
przezyt epizod depresyjny bez objawoéw psychotycznych. Korzystatz pomocy
psychiatryczne;.

P. S. w chwili Smierci pracowat w ochronie na monitoringu w prywatnym
osiedlu zamknietym. Otrzymywat wynagrodzenie w wysokosci ok. 1.000 z netto
miesiecznie. Dorywczo podejmowat sie rowniez wykonywania prac remontowych.
Przez caty czas korzystat z pomocy socjalnej. Otrzymywat ok. 250 zt zasitku oraz
obiady w jadtodaijni.

28 stycznia 2013 r. powodowie zgtosili pozwanemu szkode i domagali sie
wypfacenia kwot po 200.000 zt tytutem zadosCuczynienia oraz po 100.000 zt
tytutem odszkodowania za pogorszenie sytuacji zyciowej. Decyzjg z 4 czerwca
2013 r. pozwany przyjgt odpowiedzialnos¢ za skutki zdarzenia z 20 czerwca 2009 r.
oraz przyznat N. S. i A. S. po 15.000 zt tytutem zadoséuczynienia za krzywde w
zwigzku ze smiercig ojca oraz po 10.000 zt tytutem odszkodowania w zwigzku z
pogorszeniem sie ich sytuacji zyciowej po smierci ojca, natomiast X.Y. i W. S. po
30.000 zt tytutem zadoscCuczynienia oraz po 30.000 zt tytutem odszkodowania.

Sad Okregowy wskazat, ze odpowiedzialno$¢ pozwanego w stosunku do
powoddw wynika z art. 19 ust. 1 zdanie pierwsze i art. 34 ust. 1 ustawy z 22 maja
2003 r. o ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu
Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych (tekst jedn. Dz.U.
z 2016 r. poz. 2060) oraz art. 822 § 1 k.c. w zw. z art. 436 § 1 k.c., co nie bylo
sporne.

W ocenie Sgdu Okregowego pozwany nie udowodnit, aby w sprawie
wystepowata ktérakolwiek z przestanek egzoneracyjnych odnoszgcych sie do
ubezpieczonego posiadacza pojazdu, a przewidzianych w art. 435 i 436 § 1 k.c.,
wykazat natomiast, ze zmarty w 20% przyczynit sie do wypadku (art. 362 k.c.).

Powodowie wywodzili roszczenia z art. 446 § 4 i art. 446 § 3 k.c. Pozwany
nie kwestionowat, ze P. S. byt dla powoddéw osobg najblizszg w rozumieniu art. 446
§ 4 k.c., a jego smier¢ dla nich wszystkich byla ciezkim doswiadczeniem, ktore
wptyneto na ich dalsze Zzycie w sposob scharakteryzowany w ustaleniach
faktycznych. Okreslajgc wysokos¢ naleznego powodom zadoscuczynienia Sad



Okregowy uwzglednit w szczegolnosci rodzaj naruszonego dobra i rozmiar
doznanej przez nich krzywdy, intensywnos¢ naruszenia oraz stopien zawinienia
sprawcy. Zatozyt, ze suma zadosCuczynienia powinna stanowi¢ dla
poszkodowanych odczuwalng ekonomiczng wartos¢, pozostajgc jednoczesnie w
granicach wyznaczonych funkcjg tego swiadczenia, ktére ma zrekompensowac
doznane cierpienia, nie bedac zarazem zrodtem wzbogacenia. Podkreslit, ze
zadoscuczynienie ma charakter jednorazowy, w zwigzku z czym przyznana z tego
tytutu kwota wyczerpie roszczenia poszkodowanych.

Ostatecznie Sgd Okregowy ocenit, ze zadoscuczynienia na rzecz matoletniej
W.S. oraz X.Y. powinny wynosi¢ po 50.000 zl, zas na rzecz A. S.i N. S. po 40.000
zt. Kwoty te Sagd Okregowy obnizyt o 20% ustalonego stopnia przyczynienia sie
zmartego do szkody, co prowadzito do oznaczenia wysokosci zados$cuczynien
naleznych X.Y. i W. S. na poziomie po 40.000 zt, a N.S. oraz A. S. po 32.000 zt. W
pozostatym zakresie Zgdanie zadoscCuczynienia jako pozbawione podstaw
podlegato oddaleniu.

O roszczeniu odsetkowym Sgd Okregowy orzekt na podstawie art. 481 § 1
k.c. Powodowie wnosili o ich zasgdzenie od 15 lutego 2013 r., ale ustalenie
okolicznosci  decydujgcych o rozmiarze krzywdy powoddw wymagato
przeprowadzenia postepowania dowodowego. Dlatego odsetki zostaty na rzecz
powoddw zasgdzone od daty wyrokowania, tj. od 4 lipca 2017 r.

W ocenie Sadu Okregowego powodowie nie udowodnili przestanek
warunkujgcych przyznanie im odszkodowania z tytutu znacznego pogorszenia
sytuacji zyciowej (art. 446 § 3 k.c.).

Wyrokiem z 19 marca 2019 r. Sgd Apelacyjny w (...) zmienit zaskarzony przez
wszystkie strony wyrok Sgdu Okregowego z 4 lipca 2017 r. w ten sposéb, ze
zasadzit odsetki ustawowe za opdznienie od kwot zasgdzonych na rzecz powodow
tytutem zadoscuczynienia za okres od 4 czerwca 2013 r. do 3 lipca 2017 r. i oddalit
apelacje powoddw w pozostatym zakresie, a w catosci apelacje pozwanego.

Sad Apelacyjny zaakceptowat ustalenia faktyczne Sgdu Okregowego co do
okolicznosci wypadku, ale nie podzielit jego oceny co do stopnia, w jakim P. S.
przyczynit sie do tego zdarzenia. Wskazat, ze o ile sprawca poruszat sie
z predkoscig niedostosowang do warunkéw na drodze, chociaz formalnie nie
wiekszg niz dozwolona, i nie zachowat nalezytej starannosci w obserwowaniu drogi
przy zblizaniu sie do przejscia dla pieszych, o tyle P. S. przechodzit przez jezdnie
poza przejsciem dla pieszych, a w takich okolicznosciach miat obowigzek
ustgpienia pierwszenstwa nadjezdzajgcemu samochodowi. Przyczynienie sie P. S.
do wypadku Sad Apelacyjny ocenit na 40%.



Sad Apelacyjny skorygowat ustalenia faktyczne Sadu Okregowego tylko
w tym zakresie, ze przyjat, iz zmarty przed wypadkiem mieszkat z X.Y. i ich wspding
corkg. Pozostate ustalenia i ich ocene prawng Sad Apelacyjny zaakceptowat,
uznajgc jednak, ze zados€uczynienia nalezne powodom powinny by¢ wyzsze, ze
wzgledu na bliskie wiezi P. S. z dzieckiem i konkubing, z ktérymi pozostawat w
gospodarstwie domowym i to, ze dla N. S. i A. S. byt jedynym rodzicem. Skoro
jednak ze starszymi dzieémi P. S. nie mieszkat od wielu lat, a jedynie sie z nimi
widywat, nie uczestniczyt w ich codziennym zyciu i wychowaniu, miat w stosunku do
wszystkich dzieci ograniczong wtadze rodzicielska, problem alkoholowy, a w
rodzinie, jakg tworzyt z X.Y. dochodzito do konfliktéw, z ktérych jeden zakonczyt sie
wezwaniem policji przez sgsiadow, to relacje miedzy zmartym a powodami
odbiegaly od wzorca przecietnej, typowej, szczesliwej rodziny. Sgd Apelacyjny
wzigt pod uwage kwoty, ktdére powodowie otrzymali w postepowaniu likwidacyjnym
tytutem zadoscuczynien. A.S. i N. S. razem z zasgdzonymi przez Sgd Okregowy
kwotami otrzymali z tego tytutu po 47.000 zt, a X.Y. i W. S. kwoty po 70.000 zt. Jesli
uwzgledni sie przyczynienie sie zmartego do wypadku w 40%, to kwoty wyjsciowe
zados$c¢uczynien naleznych powodom wynosityby odpowiednio ponad 78.000 zt i
116.000 zt.

Sad Apelacyjny podzielit ocene, ze powodowie bezzasadnie dochodzili
odszkodowan za znaczgce pogorszenie sie ich sytuacji zyciowej. Zasadnie
natomiast zarzucili, ze okreslenie daty, od ktérej pozwany pozostat w opdZnieniu
z wypfaceniem zadosc¢uczynienia nastgpito z naruszeniem art. 481 k.c. w zwigzku
z art. 455 k.c. Pozwany poznat wszystkie okolicznosci istotne do oceny wysokosci
naleznego powodom zadoscuczynienia juz 4 czerwca 2013 r. Kwestionowat
wprawdzie sprawstwo wypadku przez kierujgcego pojazdem, do czego upowazniaty
go wyniki postepowania prokuratorskiego, ale 4 czerwca 2013 r. wyptacit jednak
powodom znaczng czes¢ zadoscuczynienia i odszkodowania, co swiadczyto o tym,
ze ostatecznie przyjgt na siebie odpowiedzialno$¢ za skutki wypadku. Jako
ubezpieczyciel miat mozliwos$ci, aby samodzielnie ustali¢ przyczyny wypadku oraz
okresli¢ stopien przyczynienia sie poszkodowanego do zdarzenia.

Wyrok Sgdu Apelacyjnego z 19 marca 2019 r. zaskarzyli N.S. iA. S. w
czesci, w ktérej Sad oddalit ich apelacje od wyroku oddalajgcego powddztwo o
zado$c¢uczynienie w wysokos$ci ograniczonej do kwot po 150.000 zt i zarzucili, ze
orzeczenie to zostato wydane z naruszeniem prawa materialnego, tj.: - 446 § 4 k.c.
przez niewtasciwe zastosowanie i zasgdzenie razgco zanizonych zadoséuczynien
za Smier¢ najblizszego cztonka rodziny; - art. 362 k.c. w zwigzku z art. 361 § 1 k.c.
przez btedne zastosowanie i uznanie, iz zachowanie zmartego w okolicznosciach
niniejszej sprawy stanowi o jego przyczynieniu sie do wypadku.

Skarzgcy wniesli o uchylenie zaskarzonego wyroku w czesci oddalajgcej ich
apelacje w zaskarzonym zakresie oraz o przekazanie w tym zakresie sprawy



do ponownego rozpoznania Sadowi Apelacyjnemu wzglednie o uchylenie
zaskarzonego wyroku w zaskarzonej czesci i 0 zmiane wyroku Sadu
Okregowego z 4 lipca 2017 r. przez zasgdzenie od pozwanego na rzecz powodow
zadoscuczynien w kwotach po 103.000,00 zt z ustawowymi odsetkami od
4 czerwca 2013 .

Pozwany wnidst o oddalenie skarg kasacyjnych.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Rozpoznajgc skarge kasacyjna, Sgd Najwyzszy bazuje na tych ustaleniach
faktycznych, ktore przyjete zostaty za podstawe rozstrzygniecia przez Sady
meriti (art. 3981 § 2 k.p.c.), chyba ze skarzacy zgtosi zasadne zarzuty odnosnie
do uchybien prawu procesowemu, jakich miato dojs¢ w toku postepowania, za
wyjatkiem jednak niedopuszczalnych zarzutéw podwazajgcych ustalenia faktyczne
i ocene dowoddéw przeprowadzonych w sprawie (art. 3982 § 3 k.p.c.).

Jak wyjasnit Sgd Najwyzszy w uchwale z 11 kwietnia 2019 r., Il CZP 105/18
(OSNC 2020, nr 2, poz. 18), konstrukcja przyczynienia ma zastosowanie woéwczas,
gdy zachodzi zbieg przyczyn powstania lub zwiekszenia szkody i nie da sie
dostatecznie wyodrebni¢ tej z nich, ktorg mozna przypisaC samemu sprawcy
i poszkodowanemu. Na zakres naleznego odszkodowania lub zados$éuczynienia
wptywa wowczas takze ocena dziatania jak i zaniechania poszkodowanego,
przy czym kazdorazowo nalezy bra¢ pod uwage jego wing i stopiehn przyczynienia
sie, oraz ciezar i sposOb naruszenia obowigzujgcych regut postepowania.
Przypisanie poszkodowanemu, ze przyczynit sie do szkody jest mozliwe wtedy,
gdy miedzy jego zachowaniem a doznanym przez niego uszczerbkiem, istnieje
adekwatny zwigzek przyczynowy (zob. np. wyrok Sgdu Najwyzszego z 16 marca
2018 r., IV CSK 114/17, OSNC-ZD 2019, nr 1, poz. 13). W sprawie, w ktorej taki
zarzut zasadnie postawiono, sad stwierdzajgc przyczynienie, musi dokonac
zindywidualizowanej oceny wszystkich okolicznosci pod katem potrzeby i skali
obnizenia naleznego odszkodowania lub zadosc¢uczynienia. Zgodnie z art. 362 k.c.,
skuteczne podniesienie zarzutu przyczynienia sie poszkodowanego do powstania
lub zwiekszenia szkody powoduje bowiem ,odpowiednie zmniejszenie” obowigzku
jej naprawienia stosownie do okolicznoéci, a zwtaszcza do stopnia winy obu stron.
Nie ma wprawdzie znaku réwnosci pomiedzy stopniem przyczynienia sie
a zakresem obnizenia odszkodowania, chociaz w praktyce najczesciej
zmniejszenie odszkodowania nastepuje w takim samym stopniu, w jakim
poszkodowany przyczynit sie do szkody.

Kwestionujgc przypisanie P.S. wspétodpowiedzialnosci za doprowadzenie do
wypadku, w nastepstwie ktérego ponidst smierc, skarzgcy odwotujg sie do aktualnie
prowadzonych kampanii na rzecz zwiekszenia bezpieczenstwa na drogach, w
ramach ktérej ustawodawca przyznat pieszym na przejsciach i w ich poblizu



bezwzgledne pierwszenstwo ruchu, z ktérym muszg liczy¢ sie kierujgcy. Wypadek z
udziatem P. S., ktérego skutki sg obecnie przedmiotem oceny, miat jednak miejsce
20 czerwca 2009 r. Te zasady pierwszenstwa, do ktorych odwotujg sie skarzacy nie
mialy wowczas zastosowania, zwiltaszcza poza przejsciami dla pieszych. Do
wypadku doszto tuz przed pdtnocag, gdy zaréwno ruch pieszych jak i pojazdow jest
ograniczony. Obniza sie tez po catym dniu aktywnosci percepcja kierujgcych i
pieszych. tatwiej jednak pieszemu z daleka dostrzec oswietlony pojazd, niz jego
kierowcy sylwetke pieszego, zwlaszcza gdyby ten nosit ciemne ubranie i nie uzywat
Swiatet odblaskowych. Analizowane zdarzenie miato miejsce na wielopasmowe;j
drodze, na ktorej znajdowaty sie wowczas dwa pojazdy. A. L., odpowiadajacy za
skutki wypadku na zasadzie ryzyka (art. 436 § 1 w zwigzku z art. 435 § 1 k.c.), byt
trzezwy, prowadzit auto z predkoscig nizszg od dozwolonej, a zatem nie pojawit sie
w polu widzenia pieszego P. S. nagle. Uderzyt w niego nieco poza przejsciem dla
pieszych, po zmianie pasa ruchu dokonanej w celu ominiecia innego samochodu, a
zupetny brak sladéw hamowania na drodze $wiadczy o tym, ze pieszy pojawit sie w
jego polu widzenia nagle i w miejscu, w ktérym kierowca powinien byt wprawdzie
zachowaé szczegdlng ostroznos¢, ale nie musiat liczy¢ sie z bezwzglednym
pierwszenstwem pieszego. Odczekanie przez P. S. przez chwile, az dwa widoczne
dla niego pojazdy opuszczg skrzyzowanie, pozwolitoby unikng¢ wypadku ze
wszystkimi jego konsekwencjami.

W tym stanie rzeczy, uwzgledniwszy takze, ze prokuratura, badajgca
okolicznosci zdarzenia pod kontrolg sgdu bezposrednio po wypadku, nie znalazta
podstaw do przypisania A.L. odpowiedzialnosci za doprowadzenie do niego, Sad
Najwyzszy uznat zarzuty skargi kasacyjnej sformutowane na gruncie art. 362 k.c. za
bezzasadne.

Zadoscéuczynienie pieniezne przewidziane w art. 446 § 4 k.c. ma na celu
skompensowanie krzywdy i ztagodzenie cierpienia psychicznego wywotanego
Smiercig osoby najblizszej oraz pomoc poszkodowanemu w dostosowaniu sie do
zmienionej, w zwigzku z tym zdarzeniem sytuacji zyciowej. Roszczenie to nie jest
zalezne od pogorszenia sytuacji materialnej osoby uprawnionej i poniesienia przez
nig szkody majgtkowej (por. wyroki Sadu Najwyzszego z 10 maja 2012 r., IV CSK
416/11, nie publ., z 20 grudnia 2012 r., IV CSK 192/12, nie publ., z 7 lutego 2019 r.,
Il CSK 1/18, nie publ.). W wyroku z 17 kwietnia 2015 r., Il CSK 173/14 (nie publ.),
Sad Najwyzszy, z odwotaniem sie do licznych przyktadow z orzecznictwa, wskazat,
ze do kategorii krzywdy kompensowanej zadosCuczynieniem pienieznym na
podstawie art. 446 § 4 k.c. zalicza sie w piSmiennictwie i judykaturze

w szczegoblnosci takie wuszczerbki niemajgtkowe wywotane $miercia osoby
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najblizszej, jak: wstrzgs psychiczny, cierpienia psychiczne, spadek sit zyciowych,
przyspieszenie rozwoju choroby, uczucie smutku, tesknoty, zalu, poczucie
osamotnienia, utrata wsparcia, rady, towarzystwa, niemoznos¢ odnalezienia sie
w nowej sytuacji, zaburzenia w prawidtowym funkcjonowaniu rodziny, pozbawienie
osobistych staran rodzicéw o utrzymanie i wychowanie dziecka, poczucie sieroctwa,
nizszej wartoéci wobec réwiesnikow, zachwianie poczucia bezpieczenstwa,
pogorszenie ogolnej sytuacji zyciowej dziecka. Wyjasnit ponadto, ze dla okreslenia
witasciwej w danym przypadku wysokosci zados¢uczynienia nabierajg doniostosci
takie przede wszystkim okolicznosci, jak stopien bliskosci osoby uprawnionej
wzgledem zmartego, wiek uprawnionego, intensywnos¢ wiezi miedzy nim a
zmartym, skala boélu i cierpien przezywanych przez uprawnionego, stopien

negatywnego wptywu smierci osoby najblizszej na zycie uprawnionego.

Zadoscéuczynienie jest odzwierciedleniem w formie pienieznej stwierdzonego
rozmiaru krzywdy. Jego wysoko$¢ moze byC odnoszona do stopy zyciowej
spoteczenstwa, ktora posrednio moze rzutowaC na jego umiarkowany wymiar.
Przestanka ,przecietnej stopy zyciowej” spoteczenstwa ma jednak charakter
uzupetniajgcy i ogranicza wysokos¢ zadosCuczynienia tak, by jego przyznanie
nie prowadzito do wzbogacenia osoby uprawnionej, nie moze jednak pozbawic
zadoscuczynienia jego zasadniczej funkcji kompensacyjnej i eliminowac innych
czynnikdbw ksztattujgcych jego rozmiar (por. wyroki Sadu Najwyzszego
z 12 wrzesnia 2002 r., IV CKN 1266/00, nie publ., z 3 czerwca 2011 r., lll CSK
279/10, nie publ., z 10 maja 2012 r., IV CSK 416/11, nie publ.).

W orzecznictwie Sadu Najwyzszego ustalone zostatlo stanowisko,
ze w sprawach o zadoscuczynienie pieniezne z art. 446 § 4 k.c. indywidualizacja
ocen w zakresie dotyczgcym rozmiaru krzywdy i wysokosci zadoscuczynienia
musi doznawac¢ ograniczen. W przypadkach, w ktorych stopien bliskosci osoby
uprawnionej wzgledem zmartego jest taki sam, wiek uprawnionego podobny,
podobna intensywno$¢ wiezi miedzy uprawnionym a zmartym, podobna skala
przezywanego bolu i cierpien uprawnionego, podobny stopien negatywnego
wptywu Smierci osoby najblizszej na zycie uprawnionego, powinny by¢é zasgdzone

podobne kwoty z tego tytutu; sady powinny w miare mozliwosci dokonywac
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jednolitej oceny podobnych przypadkéw (por. wyroki Sadu Najwyzszego
z 26 listopada 2014 r., Ill CSK 307/13, nie publ., z 17 kwietnia 2015 r., lll CSK
173/14, nie publ., z 15 maja 2015 r., V CSK 493/14, nie publ., z 7 kwietnia 2017 r.,
V CSK 448/16, nie publ., z 7 lutego 2019 r., Il CSK 1/18, nie publ., z 27 marca
2019 r., V CSK 77/18, nie publ.).

Zadoscéuczynienie, o ktérym mowa w art. 446 § 4 k.c. przyznawane jest
w zwigzku z zerwaniem wiezi miedzy pokrzywdzonym a osobg mu najblizszg,
spowodowanym jej Smiercig wskutek czynu niedozwolonego. Krzywde wyrzgdzong
w takim przypadku tagodzi czas i przezyta zatoba. Juz z tego powodu jej skala jest
mniejsza niz krzywdy wynikajgcej z uszkodzenia ciata i wywotania rozstroju zdrowia,
zwtaszcza w sytuacjach, gdy stopnien tego uszczerbku jest znaczny,
a pokrzywdzony jest osobg mitoda, ktora przez dtugi czas bedzie znosic cierpienia
w nastepstwie naruszenia jej débr osobistych w postaci zdrowia i integralnosci
cielesnej. Zados¢uczynienia przyznawane na podstawie art. 446 § 4 k.c. sg zatem
z uzasadnionych przyczyn nizsze (czasami znaczgco) niz te, dla ktérych podstawe
stanowi art. 445 § 1 w zwigzku z art. 444 k.c.

W sprawach rozpoznawanych przez Sad Najwyzszy ostatecznie ustalane
kwoty zadoscCuczynienia w razie Smierci osoby bliskiej - rodzica matoletniego
dziecka lub matzonka oscylowaty wokét kwot 100.000-150.000 zt (zob. wyrok Sadu
Najwyzszego z 17 kwietnia 2015 r., Il CSK 173/14 i przytoczone tam orzecznictwo
oraz wyrok Sgdu Najwyzszego z 7 lutego 2019 r., Il CSK 1/18 i przytoczone tam
orzecznictwo), chociaz zdarzato sie, ze Sad Najwyzszy za zasadne uznawat nizsze
kwoty zadoscuczynien (wyrok Sadu Najwyzszego z 15 maja 2015 r., V CSK 493/14
dla matzonka i matoletnich dzieci zmartego po 90.000 zt, wyrok z 20 sierpnia
2015 r., Il CSK 595/14, dla rodzicow noworodka 75.000 zt i 50.000 zt). Te praktyke
dostrzegli tez skarzagcy, a wywody skarg kasacyjnych zmierzajg nie tyle do
zakwestionowania powyzszej okolicznosci, co do sformutowania postulatéw
odnosnie do zmiany polityki ksztattowania wysokosci zadoscuczynien i znaczgcego

podwyzszenia kwot zasadzanych z tego tytutu.

W orzecznictwie zwraca sie uwage, ze wiezi osobiste i rodzinne, jakie

nawigzujg sie przez zawarcie matzehstwa sg mniej Sciste niz w relacjach rodzice —
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matoletnie dzieci, co musi rzutowa¢ na wysoko$¢ zasgdzanych w tych relacjach
zadosc¢uczynien. O rozmiarze krzywdy matego dziecka doznanej wskutek sSmierci
rodzica decyduje przede wszystkim pozbawienie, niedajgcego sie przecenic
i skompensowac, udziatu rodzica w zyciu dziecka, jego rozwoju, dorastaniu
i dojrzewaniu, a nastepnie w jego dorostym zyciu. Konsekwencje wychowywania
sie bez rodzica mogg rzutowa¢ na cate zycie osieroconego dziecka. Wiekszej
krzywdy doznajg rodzice wskutek Smierci jedynego dziecka, gdyz ich bolu nie
tagodzi obcowanie z pozostatymi dzieémi, doznawanie wsparcia od nich, czy
nadzieja na realizowanie sie w roli dziadkow wobec ich dzieci. W stosunkach
rodzinnych wiezi miedzy rodzenstwem zwykle ustepujg tym, jakie tgczg dzieci
i rodzicéw, a zatem zadoscuczynienie nalezne rodzenstwu w zwigzku ze $miercig
rodzica nie moze by¢ okreslone na takim samym poziome, jak zadoscuczynienie

nalezne w zwigzku ze Smiercig rodzenstwa.

Odwotanie sie do powyzszych, wypracowanych w orzecznictwie kryteriéw
orzekania o zadoscCuczynieniach nie podwaza koniecznosci uwzgledniania
okolicznosci indywidualnego przypadku (zob. wyroki Sadu Najwyzszego
z 3 czerwca 2011 r., lll CSK 279/10, nie publ., z 27 czerwca 2014 r., V CSK 445/13,
nie publ., z 20 listopada 2014 r., Il CSK 307/13, nie publ., z 27 listopada 2014 r.,
IV CSK 112/14, nie publ.), gdyz o ostatecznej wysokosci zadoscuczynienia
powinien decydowac stopien natezenia krzywdy doznanej wskutek zdarzenia

przewidzianego w art. 446 § 4 k.c.

Uwzgledniajgc kwoty zasgdzanych zadoséuczynien, w kontekscie stanu
faktycznego niniejszej sprawy, Sad Najwyzszy uznat za czesciowo zasadny zarzut
naruszenia art. 446 § 4 k.c., gdy chodzi o swiadczenia przyznane przez Sgdy meriti
N. S. i A. S. i przyjmujac ze odpowiednig sumg wyjsciowg zadoscuczynienia w
przypadku tych powodow sg kwoty po 100.000 zt, w czeSciowym uwzglednieniu ich
apelacji od wyroku Sadu Okregowego, zastgpit zasgdzone na ich rzecz kwoty po
32.000 zt, kwotami po 45.000 zt, obliczonymi z uwzglednieniem przypisanego
poszkodowanemu stopnia przyczynienia sie¢ do szkody oraz kwot wyptaconych
powodom tytutem zadoséuczynienia w postepowaniu likwidacyjnym. Wysokos¢

naleznego powodom zadoscuczynienia uwzglednia odniesienie do przypadkdéw
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podobnych ale takze do kwot zasgdzonych w zwigzku z tym samym zdarzeniem na
rzecz X.Y.iW. S. oraz to, ze po Smierci ojca skarzgcy stali sie sierotami zupetnymi,
a smier¢ ojca dotkneta ich w szczegdlnie trudnym okresie zycia, bo gdy wchodzili
w dorostos¢. Sad Najwyzszy miat jednak na uwadze okolicznosci,
ktére zadecydowaly o ograniczeniu wtadzy rodzicielskiej ojca nad powodami
i sprawiaty, ze rodzina P.S. nie funkcjonowata modelowo, co samo w sobie,
niezaleznie od jego smierci, musiato wptywac i ksztattowa¢ kondycje psychiczng

powodow.

W pozostatym zakresie Sgd Najwyzszy oddalit skargi kasacyjne (art. 39816
i art. 3984 k.p.c.).

O kosztach postepowania apelacyjnego i kasacyjnego co do skarzgcych
Sad Najwyzszy orzekt stosownie do art. 100 in fine w zw. z art. 398%% i art. 391 § 1
k.p.c. przyjmujgc, ze wprawdzie pod wzgledem kwotowym skarga kasacyjna
zostata uwzgledniona w mniejszym zakresie w stosunku do zakresu, w jakim
nastgpito jej oddalenie, ale wysokos¢ zasgdzonych na rzecz powodow naleznosci

zalezata od oceny Sadu.
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