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POSTANOWIENIE

Dnia 13 maja 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Grzegorz Misiurek (przewodniczgcy)
SSN Monika Koba (sprawozdawca)
SSN Krzysztof Pietrzykowski

w sprawie z wniosku T. S., A. S.,, A.P, A W,,P.S.,,S. S, M. S, W.K,,E. S.i M.
M.

przy uczestnictwie Skarbu Panstwa - Prezydenta W.

o stwierdzenie nabycia spadku,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilnej w dniu 13 maja 2021 r.,
skargi kasacyjnej uczestnika postepowania

od postanowienia Sgdu Okregowego w W.

z dnia 27 wrzesnia 2017 r., sygn. akt V Ca (...),

1) oddala skarge kasacyjna,
2) zasadza od uczestnika Skarbu Panstwa - Prezydenta W. na
rzecz wnioskodawcow kwote 240 (dwiescie czterdziesci) ztotych

tytutem zwrotu kosztéw postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 8 lipca 2015 r. Sgd Rejonowy w W. orzekajgc w
sprawie z wniosku T. S., A.S.,,A.P.,,AW,,P.S,,S.S, M. S, W.K,E.S.,, M. M. z



udziatem Skarbu Panstwa - Prezydenta W. stwierdzit, ze spadek po A. S. na
podstawie ustawy nabyt w cato$ci Skarb Panstwa.

Sad Rejonowy ustalit, ze N. K. (reprezentowana przez adwokata) wnioskiem
z dnia 16 listopada 1959 r. domagata sie uznania A. S. za zmartg. Postanowieniem
z dnia 30 marca 1960 r. Sad Powiatowy w W. uznat, ze A. S. z domu S. zmarta
9 maja 1946 r. w W., gdzie ostatnio stale zamieszkiwata. W chwili smierci byta
panng, nie miata dzieci ani dalszych zstepnych, nie pozostawita testamentu. Jej
ojciec M. S. zmart 17 grudnia 1915 r. W dacie otwarcia spadku (9 maja 1946 r.) zyli
matka spadkodawczyni M. S., jej brat A. S. i siostra N. K.. Ani oni ani ich dalsi
spadkobiercy nie sktadali o$wiadczen o przyjeciu spadku po A. S..

Spadek po N. S. zmartej 16 listopada 1971 r. nabyli na podstawie ustawy jej
maz J. K., corka A. S. i syn W. K. po 1/3 czesci kazdy z nich. Spadek po A. S.
zmartym 27 czerwca 1973 r. nabyli na podstawie ustawy zona Z. S. w 4/16 czesci
oraz dzieci A. S., M. S., T. S. i A. P. po 3/16 czesci kazde z nich. Spadek po Z. S.
zmartej 9 pazdziernika 1974 r. nabyty na podstawie ustawy dzieci: A. P., A. S., M. S.
i T. S. po Va czesci kazde z nich. Spadek po M. S. zmartym 16 grudnia 2006 r. na
podstawie ustawy nabyli zona A. W. i cérki P. S.,; S. S. i M. S. po V4 czeéci kazda z
nich. Spadek po L. K. zmartym 14 marca 1979 r. nabyli na podstawie ustawy dzieci
A. S. i W. K. po 2 czesci kazdy z nich. Spadek po A. S. zmartej 12 stycznia 2006 r.

nabyli na podstawie ustawy cérki M. M. i E. S. po 72 czesci.

Prezydium Rady Narodowej W. orzeczeniem administracyjnym z dnia 3
lutego 1959 r. odméwito M. S., B. S., A. S. i innym (reprezentowanym przez
adwokata) prawa wtasnosci czasowej do gruntu - nieruchomosci potozonej przy ul.
P. 52 w W.. Sad Rejonowy stwierdzit, ze w sprawach spadkowych zgodnie z
LI ustawy z dnia 23 kwietnia 1964 r. przepisy wprowadzajgce kodeks cywilny (Dz.U.
Nr 16, poz. 94 -dalej: ,p.w.k.c.” lub , przepisy wprowadzajgce kodeks cywilny”) oraz
art. XVIIl dekretu z dnia 8 pazdziernika 1946 r. Przepisy wprowadzajgce prawo
spadkowe (Dz.U. Nr 60, poz. 329 — dalej: ,p.w.p.s”.) co do zasady - stosuje sie
prawo obowigzujgce w chwili Smierci spadkodawcy. Z kolei zgodnie z art. 27 ust. 1
ustawy z dnia 2 sierpnia 1926 r. o prawie wiasciwem dla stosunkéw prywatnych
wewnetrznych (Dz.U. z 1926 r., Nr 101, poz. 580 - dalej: ,ustawa z dnia 2 sierpnia

1926 r. o prawie wiasciwem dla stosunkéw prywatnych wewnetrznych”) dla spraw



spadkowych witasciwe jest prawo, ktéremu spadkodawca podlegat osobiscie w
chwili smierci. Artykut 1 tej ustawy stanowi natomiast, ze zdolno$¢ osobistg
obywatela polskiego ocenia sie wedtug prawa obowigzujgcego w miejscu jego
zamieszkania. Skoro ostatnim miejscem zamieszkania spadkodawczyni byta W. to
w sprawie zastosowanie znajduje obowigzujgcy do 1 stycznia 1947 r. Kodeks

Napoleona (dalej: ,K.N”).

Sad Rejonowy miat na wzgledzie, ze zgodnie z okreslajgcymi - w badanym
przypadku - porzadek dziedziczenia po spadkodawczyni - ktéra w chwili otwarcia
spadku nie miata zstepnych - art. 748, art. 749 i art. 751 K.N. matce
spadkodawczyni M. S. przystugiwataby 74 czes¢ spadku a rodzenstwu N. K. i A. S.
po 3/8 czesci spadku. W aktualnym stanie prawnym wskazane osoby
dziedziczylyby spadek po A. S. bez potrzeby sktadania o$wiadczenia o przyjeciu
lub odrzuceniu spadku (art. 1015 k.c.). Wskazat Sad, ze odmienne rozwigzanie
przyjat - majgcy zastosowanie w sprawie - Kodeks Napoleona, gdzie warunkiem
koniecznym stwierdzenia nabycia spadku na rzecz spadkobiercow ustawowych
byto przyjecie spadku (art. 775 K.N.), a zaniechanie dokonania tej czynnosci
powodowato, Zze spadek stawat sie wakujgcy - co nie wymagato wydania
orzeczenia sgdowego - (art. 774, art. 778-779, art. 781 i art. 811 K.N.), a nastepnie
bezdziedziczny (art. 812-814 K.N.).

Interesy  spadkobiercéw przed zbyt szybkim uznaniem spadku
za bezdziedziczny byly jednak wystarczajgco chronione. Wprawdzie termin na
sporzadzenie inwentarza wynosit zaledwie 3 miesigce (art. 795 K.N), jednak termin
na zitozenie oswiadczenia o przyjeciu lub odrzuceniu spadku podlegat prawu
przedawnienia przez przecigg czasu wyznaczony na najdtuzsze przedawnienie
praw nieruchomosci, czyli trzydziesci lat od dnia otwarcia spadku (art. 789 w zw. z
art. 2261 K.N.). Termin przedawnienia w odniesieniu do spadku wakujgcego biegt -
zdaniem Sgdu Rejonowego - bez wzgledu na to czy wyznaczono kuratora spadku,
co wprost wynika z art. 2258 K.N. Oznacza to, ze spadkobiercy A. S. mieli czas na
ztozenie oswiadczenia spadkowego do dnia 9 maja 1976 r., a zaden z nich ani ich
nastepcéw prawnych nie uczynit tego w sposob wyrazny (art. 790 K.N.). Sad
Rejonowy uznat, ze nie doszio takze do niewyraznego przyjecia spadku w



rozumieniu art. 778 K.N. Miat na wzgledzie, ze nie ma zadnego dowodu by
spadkobiercy A. S. objeli po niej jakiekolwiek przedmioty wchodzgce w sktad
spadku. Sktadajgc natomiast wnioski o ustanowienie prawa wiasnos$ci czasowej czy
uznania spadkodawczyni za zmartg N. K., M. S., B. S. i A. S. byli reprezentowani
przez adwokatow, nic zatem nie stato na przeszkodzie by ztozyli we wiasciwym
czasie wniosek 0 stwierdzenie nabycia spadku po A. S. lub o$wiadczenia o
przyjeciu spadku po niej.

Jego zdaniem czynnosci w postepowaniu administracyjnym dotyczgcym
nieruchomosci przy P. nie S$wiadczg o niewyraznym przyjeciu spadku byty bowiem
podejmowane przez spadkobiercéw we wtasnym imieniu, jako wspotwtascicieli. Z
wydanego w tym postepowaniu orzeczenia nie wynika, by dotyczyto ono A. S. i by
ktokolwiek dziatat w jej imieniu, a w tej dacie nie zostat ztozony nawet wniosek o
uznanie jej za zmartg. Ponadto wydanie orzeczenia o odmowie przyznania
wiasnosci czasowej uniemozliwia zaakceptowanie pogladu o przyjeciu spadku. O
niewyraznym przyjeciu spadku nie swiadczy takze zainicjowanie postepowania o
uznanie spadkodawczyni za zmartg.

Wobec nie przyjecia przez spadkobiercéw spadku - zarébwno w sposob
wyrazny, jak i niewyrazny - w ciggu trzydziestu lat od chwili otwarcia spadku spadek
z wakujgcego z dniem 10 kwietnia 1976 r. stat sie zatem bezdziedziczny (art. 811
k.c.), a spadkobiercy A. S. (M. S., N. K., A. S. i ich nastepcy prawni) utracili swoje
prawa do spadku.

Stwierdzit Sad, ze zgodnie z art. LIV p.w.k.c. o dziedziczeniu ustawowym
Skarbu Panstwa stosuje sie, bez wzgledu na rodzaj majgtku, do wszystkich
spadkow otwartych przed dniem 1 stycznia 1947 r., jezeli wedlug przepiséw
obowigzujgcych przed tg datg spadki te byly wakujgce lub bezdziedziczne, chyba
ze postepowanie dotyczgce spadku zostato juz prawomocnie ukonczone. Skoro w
dniu wejscia w zycie ustawy z dnia 23 kwietnia 1964 r. przepisy wprowadzajgce
kodeks cywilny spadek byt wakujgcy, a nastepnie na skutek braku jego przyjecia
stat sie spadkiem bezdziedzicznym, nabyt go z mocy ustawy Skarb Panstwa ( art.
935 k.c.), a identyczne rozwigzanie przewidywat Kodeks Napoleona (art. 539 oraz
art. 723).



Sad Okregowy w W. postanowieniem z dnia 27 wrzesnia 2017 r. orzekajgc
na skutek apelacji wnioskodawcéw zmienit zaskarzone postanowienie w ten sposaob,
ze stwierdzit, iz spadek po A. S. na podstawie ustawy nabyli matka M. S. cérka A. i
F. w 2/8 czesci spadku oraz rodzehstwo brat A. S. syn M. i M. i N. K. z domu S.,
cérka M. i M. po 3/8 czesci spadku kazde z nich.

Podzielajgc ustalenia faktyczne poczynione przez Sad pierwszej instancii,
nie zgodzit sie z ich oceng prawng w zakresie w jakim doprowadzity Sad ten do
wniosku, ze spadkobiercg ustawowym A. S. jest Skarb Panstwa na skutek nie
ztozenia w trzydziestoletnim terminie przez spadkobiercow ustawowych - w sposob
wyrazny lub milczgcy - oswiadczenia o przyjeciu spadku (art. 789 i 2262 K.N.). W
konsekwencji stwierdzit, ze spadkobiercami ustawowymi A. S. na podstawie ustawy
sg jej matka M. S. w 2/8 czesci spadku oraz rodzenstwo A. S. i N. K., po 3/8 czesci
spadku kazde z nich.

Zdaniem Sgdu Okregowego Sad pierwszej instancji pominat, ze art. IX pkt 2
p.w.p.s uchylit miedzy innymi art. 789 K.N., ktéry dotyczyt terminu przedawnienia
dla oswiadczen o przyjeciu lub odrzuceniu spadku, a w art. X stanowit, ze przepisy
tytutu XX ksiegi lll Kodeksu Napoleona o przedawnieniu, w ktérej zlokalizowany jest
art. 2262, tracg moc w zastosowaniu do roszczen opartych na przepisach prawa
spadkowego. Oznacza to, ze nie znajdujg one zastosowania, gdy do stwierdzenia
nabycia spadku dochodzi po 1 stycznia 1947 r., cho¢ w pozostatym zakresie
regulacje tego Kodeksu nadal sg stosowane i okreslajg porzadek dziedziczenia
po osobach zmartych przed 1 stycznia 1947 r. Regulacje dotyczgce terminéw na
sktadanie oswiadczen o przyjeciu lub odrzuceniu spadku majg w znacznym
zakresie charakter proceduralny ich uchylenie jest zatem zamierzonym dziataniem
ustawodawcy powigzanym z odmiennym rozwigzaniem tego zagadnienia na
gruncie dekretu z dnia 8 pazdziernika 1946 r. Prawo spadkowe, w ktérym
zrezygnowano z instytucji przedawnienia oswiadczen spadkowych, a w to miejsce
wprowadzono ograniczenie czasowe jedynie dla zilozenia oswiadczenia
0 odrzuceniu spadku.

Nawet jednak gdyby przyjgc, ze przepisy Kodeksu Napoleona zachowaty w
tym zakresie moc w stosunku do spadkéw otwartych przed 1 stycznia 1947 r., to

spadkobiercy ustawowi A. S. - wbrew stanowisku Sgdu Rejonowego - dokonali



czynnosci pozwalajgcych na ich kwalifikacje, jako dorozumianego przyjecia spadku.
Sad Okregowy zwrocit uwage na specyfike postepowan, ktére toczyty sie w okresie
powojennym na gruncie przepisow dekretu z dnia 26 pazdziernika 1945 r. o
wiasnosci i uzytkowaniu gruntéw na obszarze m.st. Warszawy (Dz.U. Nr 50, poz.
279 - dalej: , dekret z dnia 26 pazdziernika 1945 r.”). Jego zdaniem w tym
kontekscie na wole unormowania spraw spadkowych po spadkodawczyni wskazuje
ztozenie wniosku - w zwigzku z jej zaginieciem w trakcie dziatan wojennych - o
uznanie jej za zmarta.

Sad Okregowy nie podzielit rowniez stanowiska Sadu pierwszej instancji by
spadek - w okolicznosciach sprawy - mogt by¢ uznany za wakujgcy, skoro wyklucza
to art. 811 K.N. zgodnie z ktorym, spadek nie moze by¢ tak kwalifikowany, gdy sg
znani spadkobiercy. W analizowanym przypadku spadkodawczyni w chwili otwarcia
spadku miata nie budzacy watpliwosci, bliski krgg spadkobiercéw ustawowych -
matke i rodzenstwo, ktérzy byli ,dziedzicami znanymi”. Spadek nie stat sie takze
bezdziedziczny, przepisow o przedawnieniu w zakresie oswiadczeh o przyjeciu
spadku — z przyczyn wyzej podniesionych - nie stosuje sie, a gdyby prezentowac
stanowisko przeciwne to spadkobiercy w sposéb dorozumiany przyjeli spadek.

Zdaniem Sadu Okregowego podstawy dziedziczenia Skarbu Panstwa nie
moze takze stanowi¢ art. XX p.w.p.s. oraz art. LIV ustawy z dnia 23 kwietnia 1964 r.
- Przepisy wprowadzajgce kodeks cywilny (Dz.U. Nr 16, poz.94 - dalej: , Przepisy
wprowadzajgce kodeks cywilny” lub ,p.w.k.c.”) zgodnie z ktorymi przepisy prawa
spadkowego (kodeksu cywilnego) o dziedziczeniu ustawowym Skarbu Panstwa
stosuje sie, bez wzgledu na rodzaj majgtku, do wszystkich spadkéw otwartych
przed wejsciem w zycie prawa spadkowego, jezeli wedlug przepisow
obowigzujgcych przed tg datg spadki te byly wakujgce lub bezdziedziczne, chyba
ze postepowanie dotyczgce takiego spadku zostato juz prawomocnie ukonczone.
Jednoczeénie w art. XX § 2 p.w.p.s. wskazano, ze art. XX § 1 nie narusza praw
os6b  powotanych do dziedziczenia ustawowego wedtug przepisow
dotychczasowych, chyba ze utracg one te prawa stosownie do art. XXI p.w.p.s. W
ocenie Sadu Okregowego regulacji tych nie mozna czyta¢ w oderwaniu od tresci art.
XXI' p.w.p.s., ktéory normuje sytuacje spadkobiercow powotanych do spadku

otwartego przed dniem wejscia w zycie prawa spadkowego wedle przepiséw



dotychczasowych, ktorzy wedtug przepisow dotychczasowych nie byliby uprawnieni
do dziedziczenia ustawowego. Za ugruntowany nalezy bowiem uznac poglad, ze
wskazanie na Skarb Panstwa, jako spadkobierce ustawowego, dotyczy tych
sytuacji kiedy wedtug brzmienia art. XXI p.w.p.s. dana osoba ostatecznie nie bedzie
dziedziczy¢. W konsekwencji art. XX p.w.p.s. nie stanowi samodzielnej podstawy
dziedziczenia Skarbu Panstwa.

W skardze kasacyjnej uczestnik Skarb Panstwa - Prezydent W. zaskarzyt
postanowienie Sagdu Okregowego w catosci, wnoszgc o jego uchylenie i oddalenie
apelacji wnioskodawcéw ewentualnie uchylenie i przekazanie sprawy Sagdowi
Okregowemu do ponownego rozpoznania oraz zasgdzenie kosztéw postepowania
apelacyjnego i kasacyjnego.

Zarzucit naruszenie art. 778 K.N, art. 779 K.IN i art. 811 K.N. i art. 1
Postanowienia Rady Administracyjnej Krolestwa Polskiego z dnia 30 stycznia /11
lutego 1842 r. o spadkach bezdziedzicznych i wakujgcych (Dz.Pr. t. XXIX, s. 23 -
dalej: , 0.s.b.w.” lub , postanowienie o spadkach bezdziedzicznych i wakujgcych”) w
zw. z art. LI p.w.k.c. przez niewtasciwe zastosowanie (niezastosowanie) polegajgce
na przyjeciu, ze spadek po A. S. nie byt spadkiem wakujgcym, mimo ze jak wynika
z ustalen faktycznych poczynionych przez Sgd drugiej instancji spadkobiercy (ich
poprzednicy prawni) nie objeli spadku wyraznie ani milczgco; art. 539 w zw. z art.
789 i 2262 K.IN. w zw. z art. LI p.w.k.c. przez niewtasciwe zastosowanie
( niezastosowanie) polegajace na przyjeciu, ze spadek po A. S. nie byt spadkiem
bezdziedzicznym, ktéry nabywa Skarb Panstwa, mimo iz jak wynika z ustalen
faktycznych poczynionych przez Sad drugiej instancji, we wskazanym w art. 2262
K.N. trzydziestoletnim terminie spadkobiercy ( ich poprzednicy prawni) nie objeli
spadku ani sie go nie zrzekli; art. IX pkt 2 p.w.p.s. przez niewtasciwe zastosowanie,
polegajgce na przyjeciu, iz derogacyjny przepis ma zastosowanie takze do
spadkow otwartych przed dniem 1 stycznia 1947 r. oraz art. LIV p.w.k.c. w zw. z art.
XX p.w.p.s. przez btedng wyktadnie polegajgcg na przyjeciu, ze przepis ten nie
stanowi podstawy dziedziczenia Skarbu Panstwa w sytuacji, gdy spadek zostat
otwarty przed dniem wejscia w zycie Prawa spadkowego (przed dniem 1 stycznia
1947 r., jezeli wedtug przepisdw obowigzujgcych przed tg datg spadek ten byt

wakujgcy lub bezdziedziczny, a takze art. LI p.w.k.c. poprzez niewtasciwe



zastosowanie ( niezastosowanie) polegajgce na przyjeciu, ze do spadku otwartego
przed dniem 1 stycznia 1947 r. nie stosuje sie przepisow dotyczgcych sposobu i
terminu na objecie spadku obowigzujgcych w chwili otwarcia spadku.

Whnioskodawcy w odpowiedzi na skarge kasacyjng wniesli o jej oddalenie i
zasagdzenie kosztéw postepowania kasacyjnego.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna nie zastuguje na uwzglednienie.

Zwazywszy na date $mierci A. S. w kontek$cie daty wszczecia postepowania
0 stwierdzenie nabycia spadku oraz jej ostatniego miejsca zamieszkania,
zastosowanie w sprawie co do zasady - jak trafnie przyjat Sad drugiej instancji -
bedg miaty przepisy Kodeksu Napoleona.

Wedtug art. LI p.w.k.c. do sprawach spadkowych (o ile przepisy przechodnie
nie stanowig inaczej) stosuje sie prawo obowigzujgce w chwili Smierci
spadkodawcy. Wyrazona w tym przepisie reguta byla powtorzeniem art. XVIII
p.w.p.s., ktory wszedt w zycie 1 stycznia 1947 r. a nastepnie zostat uchylony
artykutem Ill pkt 8 p.w.k.c. Z kolei ustawa z dnia 2 sierpnia 1926 r. o prawie
wiasciwem dla stosunkow prywatnych wewnetrznych, ktdra obowigzywata w chwili
$mierci A. S. stanowita, ze dla spraw spadkowych wiasciwe jest prawo, ktéremu
spadkodawca podlegat osobiscie w chwili $mierci (art. 27 ust. 1, zasada lex
domicilli). W tym czasie na terenie W. - bedacej ostatnim miejscem zamieszkania
spadkodawczyni - obowigzywat Kodeks Napoleona, ktéry postugiwat sie
konstrukcjg spadku bezdziedzicznego i wakujgcego, ktére nie zostato przyjete w
polskim prawie spadkowym obowigzujgcym po 1947 r.

Artykut LIV p.w.k.c. - tak jak uprzednio art. XX § 1 p.w.p.s. - stanowi, ze
przepisy kodeksu cywilnego o dziedziczeniu ustawowym Skarbu Panstwa stosuje
sie, bez wzgledu na rodzaj majatku, do wszelkich spadkdéw otwartych przed dniem
1 stycznia 1947 r., jezeli wedtug przepisdw obowigzujgcych przed tg datg byty one
wakujgce lub bezdziedziczne, chyba Zze postepowanie dotyczgce spadku zostato
juz prawomocnie zakonczone. Przepisy pozniejsze - w tym art. IX pkt 2 p.w.p.s. -
nie doprowadzity zatem - wbrew stanowisku Sgdu Okregowego - do zniesienia
spadkow wakujgcych istniejgcych w okresie biegngcego przedawnienia przed

dniem 1 stycznia 1947 r. Wprowadzajgc takie rozwigzanie ustawodawca uznat, iz



skoro spadkobiercy nie interesujg sie spadkiem, to z koniecznosci powinien on by¢
przyjety, jako wakujgcy (les successions vacantes), przez Skarb Panstwa. Celem
tych przepisébw byta zatem likwidacja niekorzystnych z punktu widzenia
gospodarczego stanow faktycznych polegajgcych na tym, ze spadki przez wiele lat
nie pozostajg we wtadaniu spadkobiercow (por. uchwata Sgdu Najwyzszego z dnia
18 listopada 1966 r., IIl CZP 89/66, OSNC 1967, nr 4, poz. 62).

Zatem w sytuacji - jak w stanie faktycznym sprawy - gdy spadek zostat
otwarty przed 1 stycznia 1947 r., A. S. pozostawita spadkobiercéw porzadkowych
matke M. S. oraz rodzenstwo brata A. S. i siostre N. K., wyprzedzajgcych Skarb
Panstwa jako spadkobierce nieporzgdkowego, za$ postepowanie spadkowe nie
zostato prawomocnie zakonczone przed 1 stycznia 1947 r., przestankg
dziedziczenia ustawowego Skarbu Panstwa jest to, by spadek po A. S. byt
spadkiem wakujgcym wedtug przepisdw obowigzujgcych przed 1 stycznia 1947 r.

Zgodnie z art. 539 K.N. , wszelkie dobra bezdziedziczne i bez pana, i dobra
0sOb, ktére umarty nie zostawiajgc dziedzicoOw po sobie, albo po ktérych spadek
jest opuszczony, nalezg do wiasnosci narodowej”. Z kolei stosownie do art. 811 K.N,
jezeli po uptywie termindw do spisania inwentarza i do namystu nikt sie o spadek
nie zgtasza, jezeli nie ma znanego nastepcy lub tez znani nastepcy zrzekli sie
spadku, takowy poczytuje sie za wakujgcy (les successions vacantes).
Postanowienie Rady Administracyjnej Krolestwa Polskiego z dnia 30 stycznia/1l
lutego 1842 r. o spadkach bezdziedzicznych i wakujgcych (Dziennik Praw XXIX, s.
23) precyzowato, ze spadek bezdziedziczny to taki, w ktérym zmarty nie pozostawit
ani krewnych w stopniu spadkowosci, ani dzieci naturalnych, ani matzonka
nierozwiedzionego, a ktéry w konsekwencji nalezy do Skarbu Krélestwa. Z kolei
spadki wakujgce byly w postanowieniu tym definiowane, jako opuszczone to jest
takie ,, ktérych sukcesorzy wiadomi, albo w czasie prawem oznaczonym nie objeli,
lub wyraznie ich zrzekli sie”; staranie o takie spadki miato by¢ , obowigzkiem
Kuratoréw, w mysl art. 812 Kodeksu Cywilnego mianowanych”. Instytucja spadku
wakujgcego dla ktérego ustanawiano kuratora w oczekiwaniu na zgtoszenie sie
spadkobiercow z reguty stuzyta ochronie wierzycieli spadku, by mogli oni

skutecznie dochodzi¢ swoich praw.
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Wedtug art. 795 K.N. spadkobiercy stuzg trzy miesigce do spisania
inwentarza, liczgc od dnia otwarcia spadku, zas od uptywu tych trzech miesiecy (lub
od dnia zamkniecia inwentarza, jesli spis zostat zakonczony przed uptywem
wspomnianych trzech miesiecy) przystuguje mu czterdziestodniowy termin do
przyjecia lub odrzucenia spadku. Uprawnienie do przyjecia lub zrzeczenia sie
spadku przedawnia sie z uptywem czasu wymaganego do najdtuzszego
przedawnienia praw do nieruchomosci, czyli z uptywem trzydziestu lat (art. 789
w zw. z art. 2262 K.N.).

Przede wszystkim spadek nie mogt sie sta¢ wakujgcy przed 1 stycznia
1947 r. - co oznacza, ze nie znajduje do niego zastosowania art. XX § 1 p.w.p.s, a
nastepnie LIV p.w.k.c. - z tej przyczyny, ze o otwarciu spadku spadkobiercy
porzadkowi dowiedzieli sie dopiero po uprawomocnieniu postanowienia z dnia 30
marca 1960 r. Sgdu Powiatowego w W. o uznaniu A. S. za zmartg. Dopiero od tej
daty mogliby formalnie dokona¢ czynnosci o ktérych mowa w art. 795 K.N., a po
uptywie wskazanych w nim termindw rozpoczatby bieg termin przedawnienia na
przyjecie spadku (art. 789 w zw. z art. 2262 K.N.). Terminy o ktérych mowa w art.
795 K.N. podobnie, jak przedawnienie ( art. 789 w zw. z art. 2262 K.N.) nie mogty
bowiem biec (ulegly zawieszeniu) przeciwko dziedzicom, ktoérzy formalng
wiadomos¢ o otwarciu spadku uzyskali dopiero po trzynastu latach od
rzeczywistego wystgpienia tego zdarzenia. Kwestia czy spadek jest wakujacy moze
by¢ rozwazana dopiero po uptywie termindw na sporzgdzenie inwentarza i do
namystu (art. 795 K.N.), przed tym terminem spadek nie moze by¢ kwalifikowany,
jako wakujgcy.

Skoro przed 1 stycznia 1947 r. spadkobiercom porzgdkowym nie uptynety
terminy z art. 795 K.N. (trzymiesieczny do sporzadzenia inwentarza i
czterdziestodniowy do namystu), to mimo otwarcia spadku przed 1 stycznia 1947 r.
spadek ten, wedtug przepiséw Kodeksu Napoleona obowigzujgcych przed tg datg,
nie byt wakujgcy ani bezdziedziczny, a w takiej sytuacji art. 795 K.N i art. 789 w zw.
z art. 2262 K.N. - wbrew stanowisku skarzgcego - nie znajdujg juz w sprawie
zastosowania. Nie moze by¢ inaczej, skoro zostaty one uchylone w art. IX pkt 21 4
p.w.p.s., CO 0znhacza, ze w zakresie modelu przyjecia spadku przez spadkobiercéw

oraz zasad postepowania ze spadkiem nieobjetym - w okolicznosciach sprawy -
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zastosowanie znajdowaty przepisy dekretu z dnia 8 pazdziernika 1946 r. Prawo
Spadkowe (Dz.U. Nr 60, poz. 328, ze zm.), dekretu z dnia 8 pazdziernika 1946 r. o
postepowaniu spadkowym (Dz.U. Nr 63, poz. 346, ze zm.), a nastepnie kodeksu
cywilnego i kodeksu postepowania cywilnego, a nie przepisy Kodeksu Napoleona.
Stan prawny ksztattowatby sie - z przyczyn wyzej wskazanych - odmiennie, gdyby
spadek miat status spadku wakujgcego, co do ktorego spadkobiercom przed 1
stycznia 1947 r. uptynetyby terminy o ktorych mowa w art. 795 K.N. do objecia
spadku i rozpoczatby sie bieg przedawnienia.

Réwniez jednak przyjecie, ze wobec otwarcia spadku przed 1 stycznia
1947 r. powinien by¢ on kwalifikowany jako wakujgcy, nie uzasadnia stanowiska,
ze - w okolicznosciach sprawy - stat sie on jako bezdziedziczny wtasnoscig Skarbu
Panstwa. Spadek moze zostaé przyjety wprost i bezwarunkowo Ilub z
dobrodziejstwem inwentarza, mozna go tez odrzuci¢ (art. 774 K.N.), ale
spadkobierca nie ma obowigzku przyjecia spadku (art. 775 K.N.). Zgodnie
z Kodeksem Napoleona jezeli spadkobierca decyduje sie na przyjecie spadku,
moze to uczyni¢ w sposéb wyrazny, tj. w dokumencie urzedowym lub prywatnym,
lub w sposéb milczgcy (dorozumiany), czyli przez czyn, ktéry kaze stanowczo
domniemywac jego zamiar przyjecia spadku, a ktory spetni¢ miatby prawo tylko
w charakterze spadkobiercy (art. 778 K.N). Przy czym, czyny czysto zachowawcze
oraz czyny dozoru i zarzgdu tymczasowego nie sg czynami przystgpienia do
spadku, jezeli w nich nie przyjeto tytutu lub przymiotu spadkobiercy (art. 779 K.N.).

Z wigzgcych w postepowaniu kasacyjnym ustalen faktycznych wynika, ze
wnioskodawcy ani ich poprzednicy prawni nie ztozyli oswiadczenia o przyjeciu
spadku w sposob wyrazny. Sgd Okregowy przyjat jednak, ze - w okolicznosciach
sprawy - miato to miejsce w sposob milczgcy (art. 778 K.N.). Stanowisko to
zastuguje na podzielenie, a to oznacza, ze spadek po A. S. nie stat sie ostatecznie
wakujacy (bezdziedziczny) na skutek uptywu czasu na jego przyjecie (art. 789 w zw.
z art. 2262 K.N.).

Z samego faktu, ze zyli spadkobiercy porzadkowi - wbrew stanowisku Sadu
Okregowego - nie mozna wyprowadzi¢ wniosku, ze spadek nie mogt byc
poczytywany za wakujgcy. Stosownie do art. 723 w zw. z art. 724 K.N prawo

okresla porzadek spadkobrania pomiedzy dziedzicami prawnymi; w ich braku
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majatek przechodzi do dzieci naturalnych, nastepnie do pozostatego matzonka,
a gdy go nie ma do panstwa. Dziedzice prawi samym przez sie prawem wwigzani
sg w majatek, prawa i skargi zmartego, pod obowigzkiem zaspokojenia wszystkich
ciezarow spadku: dzieci, naturalne, matzonek przy zyciu pozostaty i panstwo
powinni zgda¢ wprowadzenia w posiadanie w drodze sgdowej podtug form, jakie
beda okreslone. Przepisy te, regulujgce ogdlnie zagadnienie nastepstwa prawnego,
wprowadzajg rozrdoznienie w zakresie sposobu wejscia spadkobiercéw w prawa
i obowigzki spadkodawcy. W przypadku spadkobiercow porzgdkowych nastepuije to
Z mocy prawa na zasadzie wwigzania (sezyny, le vif saisit le mort), natomiast w
odniesieniu do spadkobiercéw nieporzadkowych (do ktorych nalezg dzieci
naturalne spadkodawcy, pozostaty przy zyciu matzonek i Skarb Panstwa)
konieczne jest urzedowe wprowadzenie w posiadanie spadku. Przepis ten nalezy
taczy¢ z art. 770 K.N., ktory reguluje postepowanie w przedmiocie wprowadzenia
tych spadkobiercow w posiadanie spadku. Przepisy art. 723 i 724 K.N. nie eliminujg
zatem wymogu przyjecia spadku i konsekwencji braku takiego oswiadczenia
przewidzianych w art. 789 w zw. z art. 2262 K.N.

W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego przyjeto, ze art. 811 K.N. kwalifikuje
spadek jako wakujgcy woéwczas, gdy po uptywie termindw do sporzadzenia
inwentarza i do namystu nikt sie do spadku nie zgtasza, a zatem gdy nie nastgpito
przyjecie spadku z dobrodziejstwem inwentarza w sposob okreslony w art. 793 K.N.,
oraz gdy nie ma znanego spadkobiercy, co nalezy odnosi¢ do sytuacji, gdy
nie zostato ztozone o$wiadczenie o przyjeciu spadku w sposdb okreslony w art. 778
K.N., czyli w sposdb wyrazny (lecz nie z dobrodziejstwem inwentarza) lub milczgcy,
bowiem o tym, czy spadkobierca jest znany decyduje nie to, czy obiektywnie on
istnieje, lecz okolicznosci, ktdre ujawniajg wole objecia spadku a takze gdy znani
spadkobiercy zrzekli sie spadku w sposob okreslony w art. 784 K.N. Artykut 811
K.N. nawigzuje do przepisdw regulujgcych przyjecie spadku z dobrodziejstwem
inwentarza (art. 793 K.N.) oraz przyjecie spadku wprost (art. 778 w zw. z art. 774
K.N.), przez ktére spadkodawca staje sie znany, a takze do zrzeczenia sie spadku,
ktére nie mogto nastgpi¢ przez czynnosci dorozumiane, lecz przez ziozenie
sformalizowanego oswiadczenia (art. 84 K.N.) (por. postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia 18 lipca 2019 r., | CSK 347/18, niepubl.)
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Na podzielenie zastuguje stanowisko Sgdu Okregowego, Zze spadek
.poczytywany za wakujgcy” nie stat sie bezdziedziczny (ostatecznie wakujgcy) w
rozumieniu art. 811 K.N., a w konsekwenciji nie przypadt Skarbowi Panstwa (art.
539 K.N.), okolicznosci sprawy wskazujg bowiem, ze przed uptywem terminu
przedawnienia (art. 789 w zw. z art. 2262 K.N.) miato miejsce milczgce przyjecie
spadku przez spadkobiercow porzadkowych A. S.. Sygnalizowane w doktrynie
watpliwosci zwigzane z tym czy termin przedawnienia zostat skrocony w zwigzku z
trescig art. 12 dekretu z dnia 12 listopada 1946 r. Przepisy ogodlne prawa cywilnego
(Dz.U. Nr 82, poz.599), a nastepnie regutami intertemporalnymi dotyczgcymi
przedawnienia wprowadzonymi przez ustawe z dnia 18 lipca 1950 r. Przepisy
wprowadzajgce zasady ogolne prawa cywilnego (Dz.U. Nr 34, poz.312) mozna tu
poming¢, w okolicznosciach sprawy - wobec podjecia przez spadkobiercow
porzadkowych czynnosci zmierzajgcych do dorozumianego przyjecia spadku
jeszcze przed 1960 r. - miatyby one bowiem tylko walor teoretyczny.

Przede wszystkim w dacie otwarcia spadku (9 maja 1946 r.) nieruchomosc,
ktérej spadkodawczyni byta wspotwtascicielkg nie wchodzita juz w sktad spadku
Z mocy prawa przeszta bowiem na wtasnos¢ gminy miasta W. z dniem 21 listopada
1945 r (art. 1 dekretu z dnia 26 pazdziernika 1945 r.), a nastepnie na podstawie art.
32 ust. 2 ustawy z dnia 20 marca 1950 r. o terenowych organach jednolitej wtadzy
panstwowej (Dz.U. Nr 14, poz. 130, ze zm., dalej: ,ustawa z dnia 20 marca 1950 r”.)
z mocy prawa stata sie majgtkiem Panstwa, w ramach nastepstwa prawnego po
dotychczasowych zwigzkach samorzadu terytorialnego.

W orzecznictwie i doktrynie nie budzi watpliwosci, ze przewidziane w art. 7
dekretu z dnia 26 pazdziernika 1945 r. prawo podmiotowe przyznajgce mozliwos¢
wystgpienia o ustanowienie prawa zabudowy, wieczystej dzierzawy, a nastepnie
wiasnosci czasowej ( uzytkowania wieczystego) stanowi zbywalne i podlegajgce
dziedziczeniu cywilnoprawne roszczenie majgtkowe. Z podstawy faktycznej
rozstrzygniecia wynika, ze jedynie to roszczenie wchodzito w skfad spadku (por.
m.in. wyrok Trybunatu Konstytucyjnego z dnia 19 lipca 2016 r., Kp 3/15, OTK ZU
2016/A, poz.66, uchwata sktadu pieciu sedzibw Naczelnego Sadu
Administracyjnego z dnia 14 pazdziernika 1996 r., OPK 19/96, ONSA 1997, nr 2,
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poz. 56, wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 26 sierpnia 2009 r., | CSK 26/09, OSNC-
ZD 2010, nr 1, poz. 22).

Wprawdzie objeciu w posiadanie majagtku spadkowego przez spadkobierce,
musi towarzyszy¢ wola dziatania jak spadkobierca (art. 778 K.N. i a contrario z art.
779 K.N.), a nie na podstawie innego tytutu prawnego, jednak ocena ta musi byc
indywidualizowana do konkretnych okolicznosci sprawy. Jedyne co mogli zrobic
spadkobiercy by dostatecznie ujawni¢ ich wole objecia spadku - skoro pozbawieni
byli mozliwosci objecia spadku w posiadanie wobec éwczesnych uregulowan
prawnych oraz zniszczenia budynku posadowionego na dziatce w trakcie dziatan
wojennych - to ztozy¢é wniosek o przyznanie prawa wieczystej dzierzawy (wtasnosci
czasowej) lub prawa zabudowy nieruchomosci przy ul. P. 52 (wobec okolicznosci
zaginiecia spadkodawczyni byli bowiem przekonani, ze doszto do otwarcia spadku,
ktory przypadt na ich korzy$¢, mimo braku potwierdzajgcego ten stan rzeczy
orzeczenia sgdu), a takze wystgpi¢ z wnioskiem o uznanie spadkobierczyni - ktdra
wyszta z domu 5 sierpnia 1944 r. w czasie Powstania Warszawskiego i juz nie
powrdcita - za zmartg.

Oba te postepowania zostaty zainicjowane, toczyly sie w zblizonym
czasokresie (1959-1960), a zbyt rygorystycznym bytaby przyjecie, ze stuzyly one
jakims innym - blizej nie zidentyfikowanym - celom, niz dgzenie do uporzgdkowania
spraw spadkodawczyni i przyjecia spadku w sposéb dorozumiany. Whniosek o
przyznanie prawa wiasnos$ci czasowej obejmowat catg nieruchomos¢, trudno zatem
akceptowac poglad, ze wnioskodawcy dziatali tylko w zakresie przystugujgcego im
udziatlu lub podejmowali wytgcznie czynnosci zachowawcze. Nie przekonuje
rébwniez argument, ze skoro z wnioskiem o uznanie spadkodawczyni za zmartg
mogt wystgpi¢ kazdy zainteresowany, a nie tylko spadkobiercy, to zainicjowanie
takiego postepowania nie swiadczy o dorozumianym przyjeciu spadku (art. 2 § 1
dekretu z dnia 18 lipca 1945 r. Kodeks postepowania niespornego, Dz.U. Nr 27,
poz. 169 w zw. z art. 1 dekretu z dnia 26 sierpnia 1945 r. w sprawie postepowania o
uznanie za zmartego i stwierdzenie zgonu, Dz.U. Nr 40, poz. 226). Skarzacy nie
wskazuje bowiem zadnego innego interesu prawnego, ktorym mieliby kierowac sie
spadkobiercy wszczynajgc in concreto takie postepowanie. Twierdzenie ze

spadkobiercy porzadkowi nie interesowali sie spadkiem i byt on przez nich
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opuszczony - co uzasadnia jego przejecie przez Skarb Panstwa - jest zatem
nieadekwatne do okolicznosci sprawy. Bezprzedmiotowe jest takze przywotywanie
w tym kontekscie regulacji art. 125 - 131 Prawa o ustaleniu witasnosci dobr
nieruchomych, o przywilejach i hipotekach z dnia 26 kwietnia 1818 r., uchylonego
na mocy art. lll § 1 pkt 2 dekretu z dnia 11 pazdziernika 1946 r. Przepisy
wprowadzajgce prawo rzeczowe i prawo o ksiegach wieczystych (Dz.U. Nr 57, poz.
321, ze zm.). Do spadku nie wchodzit bowiem udziat w nieruchomosci
hipotekowanej, skoro jeszcze przed jego otwarciem nieruchomos¢ przy ul. P. 52
stata sie wtasnoscig gminy miasta W. (21 listopada 1945 r.), a nastepnie Skarbu
Panstwa.

Z tych przyczyn na podstawie art. 398* w zw. z art. 13 § 2 k.p.c. - wobec
uznania, ze zaskarzone orzeczenie odpowiada prawu - Sgd Najwyzszy orzekt jak w
sentencji, a o kosztach postepowania kasacyjnego na podstawie art. 520 § 3 w zw.
z art. 3982t k.p.c. i § 6 pkt 2 w zw. z § 10 ust. 4 pkt 2 rozporzgdzenia Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie optat za czynnosci

adwokackie (Dz.U. z 2015 r., poz. 1800 ze zm.).
ke



