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POSTANOWIENIE

24 marca 2025 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Maciej Kowalski

na posiedzeniu niejawnym 24 marca 2025 r. w Warszawie

w sprawie z powodztwa S.R.

przeciwko C. spétce z ograniczong odpowiedzialnoscig w R.

0 zaptate,

na skutek skargi kasacyjnej C. spétki z ograniczong odpowiedzialnoscig w R.
od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Szczecinie

z 12 pazdziernika 2023 r., | AGa 172/22,

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;

2. zasadza od C. spotki z ograniczong odpowiedzialnoscia
w R. na rzecz S.R. 5400 (pie¢ tysiecy
czterysta) ziotych tytulem zwrotu kosztéw postepowania
kasacyjnego z odsetkami w wysokosci odsetek ustawowych
za opOznienie w spetnieniu swiadczenia pienieznego za czas
po uplywie tygodnia od dnia doreczenia niniejszego
orzeczenia C. spéice z ograniczong odpowiedzialnoscia

w R. do dnia zaptaty.

(M.M.)

UZASADNIENIE
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W skardze kasacyjnej wywiedzionej od wyroku Sagdu Apelacyjnego
w Szczecinie z 12 pazdziernika 2023 r. pozwana C. spoétka z ograniczong
odpowiedzialnoscig w R. wniosta o przyjecie skargi do rozpoznania na podstawie
art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.

Zdaniem skarzgcej skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona poniewaz
Sad Apelacyjny nie dokonat ustalen faktycznych, ani nie przyjat ustalen faktycznych
Sadu pierwszej instancji za wtasne. Skoro Sad drugiej instancji nie odniost sie
do kwestii przyjecia za witasne konkretnych wustalen stanu faktycznego,
jednoczesnie nie przeprowadzajgc wiasnych ustalen w tym zakresie, to nie mogt
dokonac¢ skutecznie subsumpcji przepisow prawa materialnego,
gdyz urzeczywistnienie norm prawnych jest niemozliwe bez wskazania konkretnych

stanéw faktycznych.

Tym samym Sad naruszyt art. 635 k.c., art. 395 § 2 k.c., 656 § 1 k.c., art. 644
k.c., art. 647 k.c. i art. 410 § 2 k.c. przez odnoszenie sie do tych przepiséw prawa

przy braku stanu faktycznego.

Pozwana wskazata takze, ze Sad odwotawczy nie zgodzit sie z jej
stanowiskiem, ze na skutek zmian oczekiwan powodki przedmiot umowy zmienit sie
tak znaczaco, ze strony przestata wigza¢ zawarta umowa. Jak podniosta
zwiekszenie powierzchni domu o 30 % i powstanie nowej kondygnacji nie moze byé
uznane za nieznaczgcg zmiane przedmiotu umowy. Wobec powyzszego Sad
W sposoOb oczywisty naruszyt art. 647 k.c. w zw. z art. 36a ust. 5 pkt 2 ustawy z dnia
7 lipca 1994 r. Prawo budowlane przez niezastosowanie art. 36a ust. 5 pkt 2

ustawy Prawo budowlane oraz niewtasciwg interpretacje art. 647 k.c.

Zdaniem skarzgcej Sad drugiej instancji naruszyt art. 487 § 2 k.c. w zw.
z art. 647 k.c. (zasada ekwiwalentnosci Swiadczen) przez przyjecie, ze wzrost
powierzchni mieszkalnej o 224 m? w stosunku do pierwotnie planowanej 507 m?,
czyli fgcznie do 731 m?, czyli ponad 30 %, jest mato znaczgcy, natomiast wzrost
ceny z 1 467 137,50 zt do kwoty 1 698 710,60 zt, czyli o 231 573,10 zt (wszystko

ceny netto), czyli wzrost wynagrodzenia o ok. 16 %, jest znaczacy.

Ponadto pozwana podniosta, ze doszto do naruszenia art. 656 § 1 k.c. w zw.

z art. 644 k.c. w zw. z art. 36a ust. 5 pkt 2 ustawy Prawo budowlane przez ich
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niezastosowanie, podczas gdy w niniejszej sprawie strony zawarty umowe o dzieto
(w tym roboty budowlane) i powoddka, odstepujgc od przedmiotowej umowy,
obowigzana byta zaptaci¢ pozwanej uméwione wynagrodzenie, w sytuacji, w ktorej
powddka odstgpita od umowy o budowe domu o powierzchni 507 m? i postanowita
o budowie domu o powierzchni 731 m?, z dodatkowg kondygnacjg, czyli odstgpita
od umowy z pozwang, gdyz zrezygnowata z budowy (dzieta) na rzecz innego

dzieta.

Powddka w odpowiedzi na skarge kasacyjng wniosta o odmowe przyjecia
jej do rozpoznania i zasgdzenie kosztow postepowania kasacyjnego wedtug norm

przepisanych.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng
do rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, potrzeba
wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych
rozbieznosci w orzecznictwie saddéw, zachodzi niewaznos¢ postepowania

lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona.

Majgc powyzsze na wzgledzie podkreslic nalezy, ze cel wymagania
przewidzianego w art. 398* § 2 k.p.c. moze by¢ osiggniety jedynie przez
prawidtowe powofanie i wyczerpujgce uzasadnienie istnienia przestanek
o charakterze publicznoprawnym, ktére - zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. - bedg mogty
stanowi¢ podstawe oceny skargi kasacyjnej pod katem przyjecia jej

do rozpoznania.

Powotanie sie na oczywistg zasadnos$¢ skargi kasacyjnej (art. 398° § 1 pkt 4
k.p.c.) stawia skarzgcemu szczegodlnie wysokie wymagania. Zgodnie z utrwalonym
orzecznictwem Sadu Najwyzszego, podzielanym przez doktryne, oczywista
zasadnosc¢ skargi oznacza, ze dla przecietnego prawnika podstawy wskazane
w skardze prima facie zastugujg na uwzglednienie. Sytuacja taka bedzie miata
miejsce tylko wtedy, gdy bez watpienia wystgpity zarzucane uchybienia, jest pewne,
ze mialy one wpltyw na tre$¢ zaskarzonego orzeczenia albo podniesione
we wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania argumenty oczywiscie

uzasadniajg zasadnos¢ wniesionego $rodka prawnego. Oczywiste jest przy tym
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tylko to, co mozna dostrzec od razu - bez potrzeby gtebszej analizy
czy przeprowadzenia wnikliwych badan lub dociekan. Innymi stowy, podnoszone
uchybienia muszg mie¢ kwalifikowany charakter i by¢ dostrzegalne na pierwszy rzut
oka - juz nawet przy pobieznej lekturze skargi (zob. m.in. postanowienia SN: z 27
kwietnia 2006 r., | CZ 15/06; z 7 maja 2010 r., V CSK 459/09; z 15 czerwca 2018 r.,
[l CSK 38/18; z 17 grudnia 2019 r., IV CSK 307/19, z 28 stycznia 2022 r., | CSK
584/22; z 7 czerwca 2023 r., | CSK 742/23; z 20 pazdziernika 2023 r., | CSK
1673/23).

Podkreslenia wymaga, ze przestanka z art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. obejmuje
jedynie uchybienia przepisom prawa materialnego albo procesowego, zarzucanym
sgdowi drugiej instancji w skardze kasacyjnej, o charakterze elementarnym, ktore
polegajg w szczegolnosci na oparciu rozstrzygniecia na wyktadni przepisu
oczywiscie sprzecznej z jednolitg i ugruntowang jego wykfadnig przyjmowang
w orzecznictwie i nauce prawa, na zastosowaniu przepisu, ktory juz nie
obowigzywat wzglednie na oczywiscie btednym zastosowaniu okreslonego przepisu

w ustalonym stanie faktycznym.

Nalezy tez wskazaé, ze zgodnie =z powszechnie aprobowanym
W orzecznictwie i nauce prawa stanowiskiem, o przyjeciu skargi kasacyjnej
do rozpoznania w zwigzku z wystgpieniem przyczyny kasacyjnej z art. 398° § 1
pkt 4 k.p.c. nie decyduje per se nawet oczywiste naruszenie konkretnego przepisu,
lecz jego skutek polegajgcy na wydaniu oczywiscie nieprawidtowego orzeczenia,
ktére nie moze sie ostac (zob. np. postanowienie SN z 1 grudnia 2023 r., | CSK

5300/22 i przywotane tam orzecznictwo).

Nie budzi réwniez watpliwosci, ze okolicznosci uzasadniajgce przyjecie
skargi do rozpoznania skarzgcy winien wykaza¢ we wniosku bez odwotywania sie
do podstaw kasacyjnych i ich uzasadnienia, ktére nie podlegajg badaniu na etapie
tak zwanego ,przedsgdu” (zob. m.in. postanowienia SN: z 28 stycznia 2022 r.,
| CSK 947/22; z 13 lipca 2023 r., | CSK 2570/22, i z 10 sierpnia 2023 r., | CSK
5584/22).

Skarzaca nie przedstawita przekonujgcych od razu, widocznych prima facie,

twierdzen wykazujgcych racje podwazajgce rozstrzygniecie poddane krytyce
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i zaskarzeniu. Uzasadnienie przestanki z art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. wskazuje,
ze pozwana zmierza do wykazania wadliwosci postepowania prowadzonego przed
Sadem drugiej instancji polegajacej na braku poczynienia wiasnych ustalen
faktycznych niezbednych do zastosowania wskazanych w uzasadnieniu orzeczenia
przepisow prawa materialnego przy jednoczesnym pominieciu stwierdzenia,
ze podstawg rozstrzygniecia byty ustalenia sadu pierwszej instancji przyjete
za wtasne. Tego typu argumentacja pozwanej wskazuje tym samym, Zze zarzuca

Sadowi Apelacyjnemu, ze w sposob nieprawidtowy uzasadnit swoje orzeczenie.

Tymczasem we wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania —
podobnie jak w ramach jej podstaw, skarzgca zarzucita jedynie naruszenie
okreslonych regulacji prawa materialnego nie powotata natomiast Zadnych
przepisow ustawy procesowej, ktérych naruszenie i to w sposéb kwalifikowany
mogtoby spowodowaé wystgpienie zarzucanych przez pozwang uchybieh. Nalezy
zaznaczy¢, ze wskazane przez pozwang przepisy prawa materialnego nie odnoszg
sie w ogole do przebiegu postepowania i zasad sporzgdzania uzasadnieh orzeczen

w postepowaniu cywilnym.

Zasady sporzgdzania uzasadnienia zostaty uregulowane w art. 327! oraz
art. 387 § 2! k.p.c., ktérych — jak juz podniesiono - skarzgca nie powotata. Jedynie
ubocznie zauwazy¢ zatem mozna, ze zgodnie z poglgdem dominujgcym
W orzecznictwie naruszenie przez sad drugiej instancji zasad sporzgdzania
uzasadnienia orzeczenia jedynie wyjgtkowo moze stanowi¢ usprawiedliwiong
podstawe kasacyjng, co ma miejsce, gdy wskutek uchybienia wymaganiom
stawianym uzasadnieniu, zaskarzone orzeczenie nie poddaje sie Kkontroli
kasacyjnej (zob. np. wyroki SN: z 7 pazdziernika 2005 r., IV CK 122/05; z 28
listopada 2007 r., V CSK 288/07; z 21 lutego 2008 r., Il CSK 264/07, OSNC-ZD
2008, nr D, poz. 118; z 2 czerwca 2011 r., | CSK 581/10; z 11 marca 2020 r., | CSK
585/18; z 24 wrzesnia 2020 r., IV CSK 32/19; z 12 stycznia 2023 r., || CSKP
1412/22). Takich uchybien pozwana nie wykazata.

Trzeba przy tym zaznaczy¢, ze Sad Apelacyjny zaakceptowat ustalenia
faktyczne poczynione przez Sad pierwszej instancji. Wskazuje na to tresé

uzasadnienia zaskarzonego orzeczenia, w ktérym jednoznacznie stwierdzono,
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ze Sad Okregowy w sposob prawidtowy przeprowadzit postepowanie dowodowe,
nie naruszajgc wynikajgcych z art. 233 § 1 k.p.c., a poczynione ustalenia faktyczne
nie sg wadliwe i znajdujg odzwierciedlenie w tresci przedstawionych w sprawie
dowoddw, a przy tym kwestia oceny materiatu dowodowego nie byta przedmiotem
zarzutow, co de facto przesgdza o losie apelacji. Ponadto Sad odwotawczy
uzasadniajgc swoje rozwazania prawne odwotuje sie do ustalen faktycznych

poczynionych przez Sad pierwszej instancji.

Dodatkowo podnies¢ nalezy, ze zaprezentowane przez pozwang
uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania odwotujgce sie
do podstaw skargi i powielajgce argumenty podniesione przy prezentacji zarzutéw
wymaga dokonania wnikliwej i pogtebionej analizy wniesionego srodka prawnego —
zblizonej do jego rozpoznania, co na etapie przedsgdu jest niedopuszczalne (zob.
postanowienie SN z 15 marca 2022 r., | CSK 4518/22).

Jak wyjasnit juz Sgd Najwyzszy o przyjeciu skargi kasacyjnej do rozpoznania
nie decyduje przy tym samo oczywiste naruszenie konkretnego przepisu prawa
materialnego lub procesowego przez sad, ktéry wydat zaskarzone orzeczenie,
lecz sytuacja, w ktorej spowodowato ono wydanie oczywiscie nieprawidtowego
orzeczenia. Sam zarzut naruszenia (nawet oczywistego) okreslonego przepisu
(przepisdw) nie prowadzi wprost do oceny, ze skarga kasacyjna jest oczywiscie
uzasadniona (zob. postanowienie SN z 9 kwietnia 2025 r., | CSK 2717/24). Takich

argumentow pozwana nie przedstawita.

Uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania ma charakter
polemiczny. Twierdzenie, ze powodka zrezygnowata z budowy umdwionego
budynku w ogdle nie odnosi sie do ustalenia przez Sady meriti, ze strony umowity
sie, ze projekt architektoniczno- budowlany bedzie konsultowany z powddkg przed
jego ukonczeniem, powddka mogta odstgpic od umowy m.in. jezeli pozwany
dopuscit sie opoznienia w stosunku do terminéw okreslonych umowg o wiecej niz
45 dni oraz ze opoOznienie takie nastgpito poniewaz pozwana nie przedfozyta

powodce papierowej wersji catosci dokumentaciji projektowe;.

Zgodnie z art. 398 § 2 k.p.c. w postepowaniu kasacyjnym nie jest

dopuszczalne powotanie nowych faktéw i dowoddéw, a Sgd Najwyzszy jest
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zwigzany ustaleniami faktycznymi stanowigcymi podstawe zaskarzonego
orzeczenia. Z unormowaniem tym koresponduje art. 398° § 3 k.p.c., stosownie
do ktérego podstawg skargi kasacyjnej nie mogg by¢ zarzuty dotyczace ustalenia

faktow lub oceny dowodow.

Ograniczenia kognicji Sgdu Najwyzszego sprawiajg zatem, ze o przyjeciu
skargi kasacyjnej do rozpoznania (podobnie jak o0 uznaniu jej zasadnosci) nie mogg
przesadzac¢ zarzuty, ktérych istota - niezaleznie od ujecia jako zarzutu naruszenia
prawa procesowego lub materialnego - sprowadza sie do kwestionowania czy tez
polemizowania z ustaleniami faktycznymi bedgcymi kanwg dla wydania przez sad
drugiej instancji zaskarzonego orzeczenia (zob. postanowienie SN z 26 wrzesnia
2023 r., | CSK 4541/22).

W sprawie nie zachodzi takze niewaznos¢ postepowania, ktérg Sad
Najwyzszy bierze pod rozwage - w granicach zaskarzenia - z urzedu (art. 3982 § 1

k.p.c.).

Z tych wzgledéw, na podstawie art. 398° § 2 k.p.c., Sad Najwyzszy orzekt,

jak w sentencji.

O kosztach postepowania kasacyjnego orzeczono na podstawie art. 98 § 1,
1'i3wzw. zart. 99 w zw. z art. 108 § 1 w zw. z art. 3982 w zw. z art. 391 § 1
k.p.c. przy uwzglednieniu § 2 pkt 7 w zw. z § 10 ust. 4 pkt 2 oraz § 20
rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie
optat za czynnosci radcéw prawnych.

Maciej Kowalski

(a.z)
[a4]



