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POSTANOWIENIE

23 maja 2024 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Beata Janiszewska

na posiedzeniu niejawnym 23 maja 2024 r. w Warszawie

w sprawie z powodztwa K. K.

przeciwko Uniwersytetowi w W. i Skarbowi Panstwa reprezentowanemu przez
Prezesa Sgdu Okregowego w Siedlcach, Prezesa Sgdu Rejonowego w Minsku
Mazowieckim i Prezesa Sgdu Rejonowego w Wegrowie

o zaptate,

na skutek skargi kasacyjnej K. K.

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Lublinie

z 20 lipca 2022 r., | ACa 881/20,

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,

2. zasadza od K. K. na rzecz Uniwersytetu w W. i na rzecz
Skarbu Panstwa - Prokuratorii Generalnej Rzeczypospolitej
Polskiej kwoty po 2700 (dwa tysigce siedemset) ztotych tytutem
zwrotu kosztéw postepowania kasacyjnego,

3. przyznaje i nakazuje wyptaci¢ ze srodkéw Skarbu Panstwa -
Sadu Apelacyjnego w Lublinie na rzecz radcy prawnego P. K.
kwote 2700 (dwa tysiace siedemset) ztotych w tym podatek VAT
tytulem zwrotu kosztéw pomocy prawnej udzielonej z urzedu

powodowi K. K..

UZASADNIENIE
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Powodd K. K. wniést skarge kasacyjng od wyroku Sgdu Apelacyjnego w
Lublinie, oddalajgcego apelacje skarzgcego w sprawie o zapftate toczgcej sie
przeciwko Uniwersytetowi w W. oraz Skarbowi Panstwa reprezentowanemu przez
Prezesa Sadu Okregowego w Siedlcach, Prezesa Sgdu Rejonowego w Minsku

Mazowieckim oraz Prezesa Sgadu Rejonowego w Wegrowie.
Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje:

Jako przyczyne przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzacy
wskazat oczywistg zasadnosc¢ skargi. Podnidst, ze Sad drugiej instancji pominat
w procesie orzekania fakt, ,iz Powdd [...] wykazat, iz w rezultacie wydania btednej
opinii medycznej [...] wydano wyrok zasgdzajgcy alimenty od powoda, a tym
samym doszto do odpowiedzialnosci Pozwanych w tym zakresie”. Nadto zdaniem
skarzgcego Sad Apelacyjny ,nie odnidst sie do wiekszosci zarzutéw stawianych
przez powoda, a ktére to zarzuty nalezato w sposob obszerny rozwazyé”. Powdd
przedstawit rowniez opinie, ze z zaprezentowanego w sprawie materiatu
dowodowego ,wynika w sposob jednoznaczny, iz doszto do btedu medycznego,
opiniodawczego, technicznego, diagnostycznego” — w innej sprawie (o ustalenie
ojcostwa i o0 alimenty), a w nastepstwie tego btedu od powoda zasgdzono alimenty

na rzecz corki.

Oparcie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania na przestance
z art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. wymaga wykazania niewatpliwej, widocznej prima facie
sprzeczno$ci przyjetej przez Sad drugiej instancji wykfadni lub zastosowania prawa
z brzmieniem przepisow lub powszechnie przyjetymi regutami interpretacji prawa.
Wnoszgcy skarge powinien wiec zawrze¢ w uzasadnieniu wniosku wywod prawny
wyjasniajgcy, w czym wyraza sie "oczywista zasadno$¢" skargi i przedstawic
odpowiednie argumenty (zob. postanowienie SN z 5 wrzesnia 2008 r., | CZ 64/08).
Oczywista wadliwos¢ kwestionowanego orzeczenia musi wystepowaé w ramach
podstaw skargi (zob. postanowienie SN z 20 grudnia 2001 r., Il CKN 557/01). Do
przyjecia skargi do rozpoznania na podstawie wskazanej przyczyny kasacyjnej nie
jest wystarczajgce samo kwalifikowane naruszenie prawa przez Sad drugiej
instancji. W art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. mowa bowiem o oczywistej zasadnosci skargi,

a nie o trafnosci zarzutu. Przytoczone przez skarzgcego okolicznosci powinny
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zatem jednoznacznie wskazywac na to, ze w zasadniczym postepowaniu skarga
kasacyjna zostanie rozstrzygnieta na korzy$¢ strony, ktéra jg wniosta (zob.
postanowienie SN z 10 maja 2019 r., | CSK 768/18).

Uzasadnienie wniosku powoda wymaganiom tym nie odpowiada.
W ograniczonym w swej tresci wywodzie poswieconym wystgpieniu przyczyny
kasacyjnej w postaci oczywistej zasadnosci skargi kasacyjnej mozliwe jest w istocie
wyroznienie dwoch watkow. Po pierwsze, skarzgcy kwestionuje dokonane przez
Sad Apelacyjny ustalenia faktyczne oraz prowadzacg do tych ustalen ocene
dowodow — w zakresie tego, czy blizej okreslona opinia medyczna byfa btedna. Po
drugie, powdd podnosi, ze Sad drugiej instancji nie rozpoznat jakich§ — blizej

niewskazanych — zarzutéw apelacji.

Wobec powyzszego nalezy przypomnieé, ze stosownie do art. 3982 § 3 k.p.c.
podstawg skargi kasacyjnej nie mogg by¢ zarzuty dotyczgce ustalenia faktow lub
oceny dowoddw; jednoczesnie z art. 39812 § 2 k.p.c. wynika, ze w postepowaniu
kasacyjnym nie jest dopuszczalne powotanie nowych faktéw i dowodoéw, a Sad
Najwyzszy jest zwigzany ustaleniami faktycznymi stanowigcymi podstawe
zaskarzonego orzeczenia. Z tego wzgledu nie mogta okazac sie skuteczna
argumentacja nakierowana na zwalczanie ustalen faktycznych poczynionych przez
Sad Apelacyjny, jak ina sposob dokonanej przez ten Sad oceny dowodéw.
Skarzgcy moze pozostawac¢ pewny, ze udowodnit w toku postepowania okreslone
fakty (w szczegdlnosci — fakt wydania w toku innej sprawy btednej opinii), jednak
stanowisko to, oparte na witasnym przekonaniu co do wynikéw postepowania
dowodowego, wobec tresci przywotanych przepisow nie moze by¢ skuteczne
w postepowaniu kasacyjnym. Jest bowiem jasne, ze argumentacja siegajgca do
watkow, ktérych podniesienie nie jest w tym postepowaniu dopuszczalne, nie moze

przetozy¢ sie na ocene 0 oczywistej zasadnos$ci skargi kasacyjne;.

Co sie z kolei tyczy rzekomego nierozpoznania ,wiekszosci zarzutéw”
stawianych przez powoda, to teza ta nie koresponduje z podstawami skargi
kasacyjnej. Skarzacy nie zarzucit bowiem, by w sprawie doszto do naruszenia
unormowan dotyczgcych obowigzku rozpoznania sprawy w granicach apelaciji.

Niezaleznie od tego nalezy zauwazy¢, ze powdd nie wyjasnit, ktére konkretnie
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zarzuty miatyby zostaé nierozpoznane, ani w jaki w sposob przektadatoby sie to na
oczywistg zasadno$¢ skargi kasacyjnej. Sama natomiast teza tego rodzaju,
pozbawiona stosownego uzasadnienia, nie jest wystarczajgca do przyjecia skargi
kasacyjnej do rozpoznania — nawet gdyby watki te korespondowaty z zarzutami

sformutowanymi w skardze kasacyjne;j.

Kierujgc sie przedstawionymi wzgledami, Sad Najwyzszy uznat, ze
z motywow skargi kasacyjnej nie wynika, by zachodzity przyczyny okreslone
w art. 398° § 1 k.p.c., co uzasadniato odmowe przyjecia tej skargi do rozpoznania.
O kosztach rozstrzygnieto zgodnie z zasadg odpowiedzialnosci za wynik sprawy
(art. 98 § 1 i art. 99 k.p.c.), ich wysoko$¢ ustalajgc na podstawie § 2 pkt 6 w zw.
z § 10 ust. 4 pkt 2 rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika
2015 r. w sprawie optat za czynnosci adwokackie. Wynagrodzenie petnomocnika
reprezentujgcego skarzgcego z urzedu ustalono na podstawie § 2 pkt6 w zw.
z § 10 ust. 4 pkt 2 rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika
2015 r. w sprawie optat za czynnosci radcéw prawnych stosowanego przez
analogie (zob. postanowienia SN z 27 kwietnia 2023 r., | CSK 3767/22,
i z 13 wrzesnia 2023 r., | CSK 4563/22).

Z uwagi na powyzsze, na podstawie art. 398° § 1 k.p.c., orzeczono, jak

w sentencji postanowienia.
[SOP]

[ms]



