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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 20 stycznia 2017 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Maria Szulc (przewodniczacy)
SSN Jozef Frgckowiak

SSN Karol Weitz (sprawozdawca)

Protokolant Beata Rogalska

w sprawie z powoédztwa M.L., O. spoétki 0.0. w [...]

iP.S.A . wl.]

przeciwko T. L. i G. spoice z 0.0. w [...]

0 ochrone dobr osobistych,

po rozpoznaniu na rozprawie w Izbie Cywilnej w dniu 20 stycznia 2017 r.,
skargi kasacyjnej pozwanych od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 11 wrzesnia 2015 r., sygn. akt VI ACa .../14,

uchyla zaskarzony wyrok w pkt | (pierwszym) i Il (trzecim)
i w tym zakresie przekazuje sprawe Sadowi Apelacyjnemu
w [...] do ponownego rozpoznania oraz rozstrzygniecia

o kosztach postepowania kasacyjnego.



UZASADNIENIE

Wystepujgcy jako powodowie M.L., O. Spotka z ograniczong
odpowiedzialnoscig z siedzibg w [...] (dalej: ,0.”) i P. Spoétka Akcyjna z siedzibg w
[...] dalej: ,P.”) wniesli o ochrone dobr osobistych w postaci dobrego imienia i
godnosci osobistej naruszonych publikacjg T.L. pt. ,[...]" zamieszczong na jego
blogu prowadzonym w portalu ,[...]”. Domagali sie zobowigzania pozwanych, tj. T.L.
i G. Spotki z ograniczong odpowiedzialnoscig z siedzibg w [...] (dalej: ,G.”), do
ztozenia i publikowania przeprosin — o tresci i formie okreslonej w pozwie — na
stronie internetowej ,[...]” i w tygodnikach ,Wprost”, ,Polityka”, ,DoRzeczy”,
.,Newsweek Polska” oraz nakazania im usuniecia z zasobdéw internetowych portalu
.[--.]7 materialu prasowego pt. ,[...]” wzglednie nakazania im publikowania
bezposrednio przy tym materiale oswiadczen o tresci wskazanej w pozwie przez
okres jego publikowania. Powodowie Zzgdali tez zasgdzenia solidarnie od
pozwanych na rzecz Stowarzyszenia Dziennikarzy Polskich i Fundacji Tygodnika

Wprost kwot po 19 000 zt tytutem Sswiadczenia na cel spoteczny.

Wyrokiem z dnia 30 maja 2014 r. Sad Okregowy w [...] oddalit powodztwo w

catosci.

O. jest wydawcg tygodnika ,[...]". P. objeto 61% kapitatu zaktadowego w O..
M.L. jest prezesem zarzagdu, zatozycielem i gtdbwnym akcjonariuszem P.. Wydawcag
tygodnika ,[...]" jest F. Spdtka z ograniczong odpowiedzialno$cig z siedzibg w [...].
Jej gtbwnym udziatowcem jest A. Spétka Akcyjna z siedzibg w [...], przeksztatcona
ze Spotki M. Spotka z ograniczong odpowiedzialnoscig. T.L. jest dziennikarzem

réznych medioéw. Publikuje réwniez na portalu internetowym ,[...]".

W dniu 14 lutego 2013 r. na portalu ,[...]” w ramach bloga T.L. ukazat sie
jego artykut pt. ,[...]", w ktérym autor poréwnat dwa nowe konserwatywne tygodniki,
tj. ,[...]" oraz ,[...]", zestawiajgc ze sobg konkretne ich cechy. Artykut utrzymany jest
w konwencji satyry. Drugi akapit artykutu ma nastepujgca tresc: ,Nie okazata sie tez
decydujgca kwestia kapitatu stojgcego za tygodnikami niepokornych. Z jednej
strony kapitat wySkokowy, z drugiej cinkciarski, trudny wybér, jedzmy dalej.” W

siodmym akapicie stwierdzono z kolei: ,Z jednej strony mamy wiec ,[...]", ,tygodnik



miodej Polski” (to ukton redakcji w strone [...]), pismo ktére ,tworzg dziennikarze,
ktérzy nie raz dawali dowdd, ze sg w stanie zaptaci¢ kazdg cene, by pisac tylko
prawde i catg prawde (nie raz, doktadnie dwa razy). Z drugiej niepokorni z
tygodnika L. (cho¢ czas pokaze, ze bardziej L.). Ja tego rozstrzygng¢ nie jestem w

stanie. Tu ostre piora, tu orle, no nie wiem, wcigz nie wiem.”

Sad Okregowy przyjat, ze publikacja T.L. nie naruszyta godnosci M.L. oraz
dobrego imienia wszystkich powoddéw. W Swietle zasad wspotzycia spotecznego
brak tez podstaw do przypisania pozwanym bezprawnosci naruszenia débr
osobistych. Wprawdzie okreslenie ,cinkciarski kapitat” nalezy uznac za pejoratywne,
ale — jak podniost Sgd — strona powodowa nie zaprzeczyta, ze ,byt prowadzony w
powodowej Spotce audyt, w czasie ktérego wskazano, ze niektore pozycje mogty
by¢ zaksiegowane w inny sposéb. Powdd M.L. nie przeczyt rowniez okolicznosci
natozenia kary w toku postepowania administracyjnego na Spoétke”. Wedtug Sadu
Okregowego okolicznoséci te uzasadnialy postuzenie sie przez pozwanego
okresleniem ,cinkciarski kapitat”. Ponadto w wypowiedzi pozwanego brak
odniesienia do ktéregokolwiek z powoddéw. Ma ona charakter niesprecyzowany i
moze dotyczy¢ kazdego podmiotu, ktéry w jakikolwiek sposob przyczynia sie do
finansowania omawianego tygodnika, w tym kupuje gazete. Dlatego tej wypowiedzi

nie mozna przypisa¢ skutku w postaci naruszenia dobr osobistych powodow.

Ponadto Sad przyjat, ze publikacja T.L. ma charakter polemiczny w stosunku
do artykutéw publikowanych w tygodnikach ,[...]” oraz ,[...]" i nie przekracza ,ona
ramy wzajemnego dyskursu, w ktorym w Swietle zasad wspotzycia spotecznego
dopuszczalne jest uzycie zwrotdw majgcych charakter negatywny”. Postuzenie sie
oceng ,cinkciarski kapitat’ nie jest razgce i nie stanowi ekscesu ,w zakresie formy
wyrazenia”. W tym zakresie Sad odwotat sie do orzecznictwa Sgdu Najwyzszego i
Europejskiego Trybunatu Praw Cztowieka (dalej , Trybunat”).

Powodowie ztozyli apelacje od wyroku z dnia 30 maja 2014 r. Zarzucili w niej
naruszenie art. 233 § 1 k.p.c., art. 24 § 1 k.c., art. 10 Europejskiej konwenciji
0 ochronie praw cztowieka i podstawowych wolnosci z dnia 4 listopada 1950 r.
(Dz. U. 21993 r., Nr 61, poz. 284 ze zm., dalej: ,Konwencja”), art. 41 w zw. z art. 1



i art. 12 ust. 1 ustawy z dnia 26 stycznia 1984 r. — Prawo prasowe (Dz. U. Nr 5,
poz. 24 ze zm., dalej ,p.p.”).

Sad Apelacyjny w [...] wyrokiem z dnia 11 wrzesnia 2015 r. zmienit w czesci
zaskarzony wyrok w ten sposob, Ze nakazat pozwanym ztozenie oddzielnych
oswiadczen o okreslonej tresci i w okreslonej formie i ich opublikowanie w
okreslony sposéb oraz znidst miedzy stronami koszty postepowania przed sgdem
pierwszej instancji (pkt 1), a w pozostatym zakresie oddalit apelacje powodow (pkt

II). Ponadto znidst miedzy stronami koszty postepowania apelacyjnego (pkt Il1).

Powotujgc sie na utrwalone orzecznictwo Sgdu Najwyzszego, Sgd podnidst,
ze ochrona dobr osobistych opiera sie na koncepcji obiektywnej, w mysl ktorej
ocene, czy dane dobro osobistego zostato naruszone, odnosi sie do pogladow
panujacych w spoteczenstwie, postugujgc sie w tym celu abstrakcyjnym wzorcem
.przecietnego obywatela”, a nie jednostkowymi odczuciami osoby, o ktérej dobro
chodzi. Kryteria oceny naruszenia nalezy poddac obiektywizacji, uwzgledniajgc
odczucia szerszego grona uczestnikdw i powszechnie przyjmowane, a zastugujgce
na akceptacje normy postepowania, w tym normy obyczajowe i wynikajgce

z tradyciji.

Wskazat, ze wedtug stownikdw stowo ,cinkciarz” jest potocznym okresleniem
osoby nielegalnie handlujgcej walutg. Konotacje tego pojecia odnoszg sie do takich
znaczen jak ,nieuczciwy, oszukanczy”. W odniesieniu do pojecia ,kapital” oznacza
to kapitat uzyskany w sposob nieuczciwy lub oszukanczy bgdz kapitat zgromadzony
W niejasny sposob, pochodzgcy z nieustalonych (nielegalnych) zrédet. W Swietle
tekstu T.L. taki kapitat ma by¢ podstawg finansowania ,[...]" i tak miato to by¢
odebrane przez opinie publiczng, co ma poswiadczac¢ tekst na stronie portalu ,[...]”
z dnia 16 lutego 2012 r. Wbrew stanowisku Sagdu pierwszej instancji Sad
Apelacyjny uznat, ze okreslenie ,cinkciarski kapitat” — ze wzgledu na powigzania

kapitatowe — nalezy traktowac jako odnoszgce sie do powodow.

Wedtug judykatury Sgdu Najwyzszego naruszenie dobrego imienia polega
na pomowieniu innej osoby o takie postepowanie lub wiasciwosci, ktére moga
ponizy¢ jg w opinii publicznej albo narazi¢ na utrate zaufania potrzebnego dla
danego zawodu, stanowiska Ilub rodzaju dziatalnosci. Godnos¢ osobista



konkretyzuje sie natomiast w poczuciu witasnej wartosci jednostki i oczekiwaniu
szacunku ze strony innych ludzi, a jej naruszenie okreslane jest jako zniewaga.
W odniesieniu do oso6b prawnych dobre imie nalezy utozsamia¢ z dobrg stawa,
renomg, jakg cieszy sie podmiot w relacjach wynikajgcych z prowadzonej

dziatalnosci, w tym relacjach handlowych.

Zarzut ,cinkciarskiego”, tj. ,oszukanczego, pochodzgcego z niepewnego, czy
tez nielegalnego zrédfa” kapitatu powodowych spétek stanowi naruszenie dobrego
imienia M.L. jako prezesa P. i osoby kojarzonej z tg spotkg oraz renomy (dobrej
stawy) O. i P.. Sad Apelacyjny uznat zatem, ze w tym zakresie trafny jest zarzut

naruszenia art. 24 § 1 k.c.

Odnoszgc sie do kwestii, czy naruszenie débr osobistych byto bezprawne,
Sad Apelacyjny podniést, Zze stwierdzenie ,cinkciarski kapitat” ma charakter
mieszany — zawiera negatywng ocene kapitatu finansujgcego tygodnik ,[...]”
i wskazuje na sposéb jego pozyskania przez podmioty nim dysponujgce.
Stwierdzenie to — jako wypowiedz ocenna — nie moze by¢é kwalifikowane
w kategoriach prawdy i fatszu, ale weryfikacji pod takim kgtem mogg podlegaé
okolicznosci faktyczne stanowigce jego podstawe. Do naduzycia wolnosci stowa
moze dojs¢, gdy brak dla niego dostatecznej podstawy faktycznej, na co wskazuje
orzecznictwo Trybunatu (m.in. z 12 lipca 2001 r. w sprawie Feldek przeciwko
Stowacji oraz z 26 kwietnia 1995 r. w sprawie Prager i Oberschlick przeciwko
Austrii).

W tresci artykutu T.L. brak przytoczenia faktow bedgcych podstawg dla
wyrazonej przez autora oceny. W tym zakresie nie poczyniono réwniez zadnych
ustalen w toku postepowania przed Sgdem pierwszej instancji. Nie sg przekonujgce
twierdzenia strony pozwanej, ze podstawg do formutowania oceny o ,cinkciarskim
kapitale” mogto byC stwierdzenie przez Zwigzek Kontroli Dystrybucji Prasy
zawyzenia o 10 % danych o sprzedazy tygodnika ,[...]” za okres od stycznia do
listopada 2010 r., a takze fakt natozenia przez Komisje Nadzoru Finansowego w
2010 r. kary pienieznej za podanie nierzetelnych informacji o kondyciji finansowej
tygodnika ,[...]” po jego zakupie przez P.. Okolicznosci te nie wynikajg z tresci

tekstu T.L.. Z tego wzgledu, a takze z powodu uptywu czasu miedzy wskazanymi



zdarzeniami a publikacjg tekstu T.L. i braku powszechnej znajomosci tych zdarzen
przecietny odbiorca tekstu nie ma podstaw do tego, aby tgczy¢ z nimi epitet
,cinkciarski”. W efekcie, wedtug Sadu Apelacyjnego, powotany epitet petni w
tekscie wylgcznie funkcje inwektywy lub zaczepki stownej, nie jest zas formg —
uzasadnionej okolicznosciami — krytyki dziatalnosci gospodarczej i finansowej

powoddw stojgcych za czasopismem ,[...]".

Sad Apelacyjny podniost tez, ze tekst T.L., bedacy jego odpowiedzig na ataki
na niego ze strony nurtu prasy, do ktérego nalezy tygodnik ,[...]", jest — w pewnym
zakresie — prawnie dopuszczalng polemikg. Niemniej nie uzasadnia to stawiania —
niepopartego zadnymi okolicznosciami faktycznymi wynikajgcymi z tresci artykutu —
zarzutu co do zasad finansowania tygodnika ,[...]" przez okreslanie zrédet tego
finansowania mianem ,kapitatu cinkciarskiego”. Uzasadnienia dla takiego zarzutu

nie stwarzajg roéznice ideowe i polityczne pomiedzy pozwanym T. L. a tygodnikami
Y G T

Skoro nie ujawniono zadnych istotnych okoliczno$ci uzasadniajgcych uzycie
przez pozwanego epitetu ,cinkciarski’, to nie doszto do wytgczenia bezprawnosci
jego zachowania. Nastgpito naduzycie wolnosci stowa i w konsekwencji bezprawne

naruszenie débr osobistych pozwanych.

Sad wskazat dalej, ze portal informacyjno-publicystyczny ,[...]" jest prasg w
rozumieniu art. 7 ust. 2 pkt 1 p.p., a tekst T.L. pt. ,[...]" nalezy zakwalifikowac¢ jako
materiat prasowy w rozumieniu art. 7 ust. 2 pkt 4 p.p. W sSwietle art. 38 p.p.
odpowiedzialnos¢ za naruszenie prawa spowodowane publikacjg tego tekstu

ponosi autor T.L. i G., bedgca wydawcg i administratorem portalu ,[...]".

Odpowiedzialnos¢ G. nie jest wytgczona na podstawie art. 14 ust. 1 ustawy z
dnia 18 lipca 2002 r. o $wiadczeniu ustug drogg elektroniczng (6wczesnie jedn.
tekst: Dz. U. z 2013 r., poz. 1422 ze zm., obecnie jedn. tekst: Dz. U. z 2016 r., poz.
1030 ze zm., dalej: ,u.$.u.d.e.”), stanowigcego transpozycje do prawa polskiego
postanowien dyrektywy 2000/31/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 8
czerwca 2000 r. w sprawie niektorych aspektéw prawnych ustug spoteczenstwa
informacyjnego, w szczegolnosci handlu elektronicznego w ramach rynku

wewnetrznego (dyrektywa o handlu elektronicznym) (Dz. Urz. UE L 178, s. 1,



poleskie wydanie specjalne: Dz. Urz. UE: rozdziat 13, t. 25, s. 399, dalej: dyrektywa
2000/31/WE). Wskazujgc na przyjetg przez Trybunat Sprawiedliwosci Unii
Europejskiej wyktadnie art. 14 dyrektywy o handlu elektronicznym, miarodajng
rébwniez dla stosowania art. 14 ustawy, Sad uznat, ze G. nie ograniczata swej
dziatalnosci, jako administrator portalu ,[...]", jedynie do roli posrednika, ktérego
zachowanie miato charakter czysto techniczny, automatyczny i bierny i ktéry w
sposob catkowicie neutralny jedynie przechowywat i prezentowat na swoim portalu
artykut pt. ,[...]", opublikowany na blogu T.L.. Pozwana spétka dokonywata doboru
blogerow, ktorym udostepniata miejsce na serwerze, oraz decydowata o zakresie
tematycznym blogéw prowadzonych w jej serwisie. Ponadto blog T.L. byt w sposéb
szczegolny wyrozniony i reklamowany na portalu tej spétki. G. nie byta wiec jedynie
posrednikiem ustugi hostingu i tym samym nie mozna uznac¢, ze nie posiadata
wiedzy o informacjach przez nig przekazywanych i przechowywanych oraz nie
posiadata kontroli na tymi informacjami. Nie miescita sie wobec tego w zakresie

wytgczenia odpowiedzialno$ci prawnej przewidzianego w art. 14 ust. 1 u.$.u.d.e.

Rozwazajgc celowos$¢ zastosowania Srodkow ochrony dobr osobistych
(art. 24 ust. 1 i art. 43 k.c.) Sad drugiej instancji przyjat, ze wystarczajgce jest
zobowigzanie obu pozwanych — z osobna — do umieszczenia na stronie
internetowej ,[...]" oswiadczenia o treSci wskazanej w pozwie. Nie ma jednakze
potrzeby naktadania na kazdego z pozwanych obowigzku sktadania osobnego
oswiadczenia w stosunku do kazdego z powoddéw. Powotujgc sie na art. 10
konwencji i orzecznictwo Trybunatu nie uwzglednit zgdania usuniecia z zasobow
internetowych portalu ,[...].” tekstu pt. ,[...]", uwzglednit natomiast Zzadanie
ewentualne o nakazanie pozwanym publikacji bezposrednio przy tym tekscie
oswiadczenia o przeproszeniu powodow za bezprawne naruszenie ich doébr
osobistych. Ponadto, Sad Apelacyjny nie uwzglednit roszczenia majgtkowego
powodoéw, poniewaz uznat, ze zastosowane w sprawie $rodki ochrony
niemajgtkowej zaspokajajg w petni interes powoddéw, stanowigc nalezytg i
proporcjonalng kompensate skutkow dokonanego naruszenia ich débr osobistych.

Skarge kasacyjng od wyroku z dnia 11 wrzesnia 2015 r. wnies$li T.L. i G.,
zaskarzajgc go w czesci uwzgledniajgcej apelacje powodow (pkt I) oraz w czesci

rozstrzygajgcej o kosztach postepowania apelacyjnego (pkt Ill). Zarzucili w ramach



pierwszej podstawy kasacyjnej (art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c.) naruszenie art. 24 § 1, art.
24 §1k.c.wzw. zart. 41 p.p., art. 24 § 1 k.c., art. 14 ust. 1 i art. 15 u.S.u.d.e. oraz
art. 14 i 54 ust. 1 Konstytucji i art. 10 ust. 1 konwencji, a w ramach drugiej podstawy
kasacyjnej (art. 3982 § 1 pkt 2 k.p.c.) — naruszenie art. 391 § 1 w zw. z art. 328 § 2 i
art. 231 k.p.c. Na tych podstawach wniesli o uchylenie wyroku w zaskarzonej
czesci i orzeczenie w tym zakresie co do istoty sprawy, ewentualnie o uchylenie
wyroku w zaskarzonej czesci i przekazanie w tym zakresie sprawy Sagdowi

Apelacyjnemu w [...] do ponownego rozpoznania.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije:

Naruszenie art. 391 § 1 w zw. z art. 328 § 2 k.p.c. (prawidlowo powinno byc¢
art. 328 § 2 w zw. z art. 391 § 1 k.p.c.) zdaniem skarzgcych miato polega¢ na braku
wyjasnienia przez Sad Apelacyjny, dlaczego nakazat publikacje oswiadczenia
przepraszajgcego zaréwno M.L. jako akcjonariusza P., jak i P. jako udziatowca O.,
bedgcego wydawcg tygodnika ,[...]". Zarzut ten, pomijajgc, ze nie zostat on blizej
uzasadniony w skardze kasacyjnej, jest bezzasadny, poniewaz wyjasnienie, o ktore

chodzi, znalazto sie na stronie 5 i 6 zaskarzonego wyroku.

Zarzut naruszenia art. 231 k.p.c., ktérego skarzgcy dopatrywali sie w tym, ze
Sad Apelacyjny miat bezpodstawnie przyjg¢é domniemanie faktyczne co do wiedzy
G. o tresci wpisbw dokonywanych na blogu przez T.L., jest — jako dotyczgcy

ustalenia faktéw — niedopuszczalny (art. 398° § 3 k.p.c.).

Podnoszac zarzuty naruszenia art. 24 § 1 k.c.iart. 24 § 1 k.c. w zw. z art. 41
p.p. skarzgcy zmierzali w pierwszej kolejnosci do podwazenia przyjetej przez Sad
Apelacyjny oceny, ze uzycie okreslenia ,cinkciarski” w odniesieniu do kapitatu, ktory
ma by¢ zrédtem finansowania tygodnika ,[...]", stanowito naruszenie dobrego
imienia i godnosci osobistej powoda M.L. oraz dobrej stawy P. i O., i tego, ze — ze
wzgledu na satyryczny charakter tekstu T.L. — ewentualne naruszenie tych débr

osobistych powodow nie byto bezprawne.

Jesli naruszenie dobr osobistych w postaci dobrego imienia lub godnosci
osoby fizycznej (art. 23 k.c.) wzglednie dobrej stawy osoby prawnej (art. 23 w zw.
z art. 43 k.c.) ma by¢ wynikiem uzycia w stosunku do tych oséb okreslonych stéw

lub sformutowan w materiale prasowym, to podstawowym warunkiem stwierdzenia,



ze do takiego naruszenia doszio, jest wyczerpujgce rozwazenie znaczenia tych
stow lub sformutowan, z uwzglednieniem mozliwych ich konotacji i odniesien.
W zaleznosci od tego, o jakie stowa lub sformutowania chodzi, w gre wchodzi
potrzeba uwzglednienia ich etymologii, kontekstu spotecznego i historycznego
ich powstania, utrwalonego ich rozumienia i odbioru spotecznego, a takze
ewentualnych przemian w tym zakresie, wptywajgcych na ich wspotczesny odbior.
Rozpatrujgc znaczenie stéw i sformutowan i dokonujgc ich oceny trzeba braé
ponadto pod uwage kontekst sytuacyjny lub rodzaj wypowiedzi, w ktorej zostaty
uzyte, a takze zastosowany srodek komunikacji. Sgd co do zasady ustalen i ocen
w tym zakresie dokonuje na podstawie wtasnej kompetencji jezykowej.
W szczegolnie uzasadnionych i wyjgtkowych wypadkach moze dopusci¢ dowod

z opinii biegtego (np. jezykoznawcy, por. art. 278 § 1 k.p.c.).

Sad Apelacyjny, rozwazajgc znaczenie stowa ,cinkciarz” i pochodzgcego od
niego epitetu ,cinkciarski”, nie przeprowadzit wyczerpujgcej analizy ich kontekstéw
znaczeniowych, przyjmujgc jednostronnie i wrecz arbitralnie zatozenie, ze konteksty
te sg wytgcznie wysoce negatywne, co doprowadzito go do wniosku, iz kapitat
,cinkciarski” to kapitat uzyskany nieuczciwie lub oszukanczo bgdz kapitat
zgromadzony w niejasny sposob, pochodzgcy z nieustalonych (nielegalnych) zrodet.
Sad nie uwzglednit ewentualnej roli etymologii stowa ,cinkciarz” (wedtug
przewazajgcego zapatrywania pochodzi ono od znieksztatcenia angielskiego
zwrotu change money) i faktu, ze powstato ono w czasie panstwa realnego
socjalizmu, ktére monopolizowato obrot dewizami, jako okreslenie osoby, ktéra —
wtedy nielegalnie — tamata ten monopol. Nie wzigt pod uwage, ze dziatalnosci osob
handlujgcych obcymi walutami przed 1989 r. towarzyszyly negatywne zjawiska
(zdarzajace sie oszustwa, podejrzenia o zwigzki ze stuzbami dwczesnego panstwa),
niemniej dziatalno$¢ ta ujawniata zarazem cechy, ktére dzisiaj kojarzg sie
z przedsiebiorczoscig. Nie odnidst sie wreszcie do tego, czy znaczenie i odbior
stow ,cinkciarz” i ,cinkciarski” nie ulegto modyfikacji po 1989 r., odkgd handel
dewizami nie jest objety monopolem panstwa, a na rynku wymiany walut
funkcjonuje relatywnie znany i identyfikowany jako dziatajgcy z powodzeniem

podmiot, postugujgcy sie w nazwie stowem ,cinkciarz”.
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Sad Najwyzszy, nie przesgdzajgc, czy doszto do naruszenia dobrego imienia
i godnosci lub dobrej stawy powoddw, uznat, ze ocena w tym zakresie dokonana
przez Sad Apelacyjny byta przedwczesna. Niezbedne jest poszerzenie analizy
znaczenia stéw ,cinkciarz” i ,cinkciarski”. Powoduje to, ze — na obecnym etapie

ustalen — nie mozna odeprze¢ zarzutu naruszenia art. 24 § 1 k.c.

W mys$l art. 24 § 1 w zw. z art. 41 p.p. wytgczona jest bezprawnosc
naruszenia dobr osobistych przez publikacje prasowg w sytuacji, w ktérej chodzi
o0 krytyke, ktéra przybiera postac satyry, o ile spetnione sg przestanki wynikajgce
z art. 41 p.p. (por. wyroki Sgdu Najwyzszego z dnia 20 czerwca 2001 r., | CKN
1135/98, OSNC 2002, nr 2, poz. 23, z dnia 27 stycznia 2006 r., lll CSK 89/05,
nie publ., i z dnia 2 lutego 2011 r., Il CSK 431/10, nie publ.). Sgd Apelacyjny,
uzasadniajgc poglad, ze naruszenie dobr osobistych, ktorych mieli dopusci¢ sie
pozwani, byto bezprawne i ze nie ma podstaw do przyjecia, ze jego bezprawnosc¢
zostata uchylona, nie rozwazyt, czy w sprawie wchodzito w gre zastosowanie
art. 41 p.p. Nie rozpatrzyt w ogole kwestii, czy tekst T.L. pt. ,[...]” mozna
zakwalifikowa¢ do gatunku satyry, a jesli tak, to, czy spetnione sg przestanki, ktore
w Swietle tego przepisu uzasadniajg wniosek, ze ewentualne naruszenie dobrego
imienia i godnosci lub dobrej stawy powoddw nie byto bezprawne. W tym
kontekscie nalezy zgodzi¢ z pozwanymi, ze satyryczny charakter przedmiotowego
tekstu jest tatwo dostrzegalny. Nie sposéb nie dostrzec réwniez tego, ze tekst ten
jest gtosem pozwanego T.L. w waznej spotecznie kwestii, ktdrg jest pojawienie sie
na rynku prasowym dwoch tygodnikow o potencjalnie istotnym znaczeniu dla tego
rynku oraz dla obywateli jako czytelnikow. Za trafny wiec trzeba uznaé zarzut

naruszenia art. 24 § 1 k.c. w zw. z art. 41 p.p.

Przyjecie, ze uzasadnione sg zarzuty naruszenia art. 24 § 1 k.c. i art. 24 § 1
k.c. w zw. z art. 41 p.p., spowodowato uchylenie zaskarzonego wyroku w granicach
jego zaskarzenia. Przesgdzato rowniez, ze przedwczesne byto rozwazanych innych

zarzutdw naruszenia prawa materialnego podniesionych w skardze kasacyjne;.

Z tych wzgledéw Sad Najwyzszy, na podstawie art. 398" § 1 zd. 1 k.p.c.,
orzekt, jak w sentenciji.
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