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POSTANOWIENIE

20 sierpnia 2024 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Tomasz Szancito

na posiedzeniu niejawnym 20 sierpnia 2024 r. w Warszawie
w sprawie z wniosku Skarbu Panstwa — N. w S.

z udziatem K.K. i A.M.

0 orzeczenie zakazu prowadzenia dziatalnosci gospodarczej,
na skutek skargi kasacyjnej K.K. i A.M.

od postanowienia Sgdu Okregowego w Katowicach

z 29 sierpnia 2023 r., XIX Ga 135/22,

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;

2. zasadza od K.K. i A.M. na rzecz
Skarbu Panstwa — Prokuratorii Generalnej Rzeczypospolitej
Polskiej kwoty po 240 zt (dwiescie czterdziesci ztotych) tytutem
zwrotu kosztow postepowania kasacyjnego — wraz z odsetkami
ustawowymi za opéznienie od dnia nastepnego po uplywie
tygodnia od dnia doreczenia wnioskodawcy odpisu

postanowienia do dnia zaptaty.

[P.L]

UZASADNIENIE

W zwigzku ze skargg kasacyjng uczestnikéw K.K. i A.M. od postanowienia
Sadu Okregowego w Katowicach z 29 sierpnia 2023 r. Sgd Najwyzszy zwazyt, co

nastepuje:
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Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng
do rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznosc
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Tylko na tych
przestankach Sad Najwyzszy moze oprzec¢ rozstrzygniecie o przyjeciu lub odmowie

przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

W judykaturze juz wielokrotnie wypowiadano sie na temat charakteru skargi
kasacyjnej (zob. np. postanowienia SN: z 13 czerwca 2018 r., Il CSK 71/18;
z 15 kwietnia 2021 r., | CSK 43/21; z 25 sierpnia 2021 r., Il CSK 216/21). Wskazano
m.in., ze skarga kasacyjna zostata uksztaltowana w przepisach kodeksu
postepowania cywilnego jako nadzwyczajny srodek zaskarzenia, nakierowany
na ochrone interesu publicznego przez zapewnienie rozwoju prawa, jednolitosci
orzecznictwa oraz prawidtowej wyktadni, a takze w celu usunigcia z obrotu
prawnego orzeczen wydanych w postepowaniu dotknietym niewaznoscig lub
oczywiscie wadliwych, nie zas jako ogolnie dostepny srodek zaskarzenia orzeczen

umozliwiajgcy rozpoznanie sprawy w kolejnej instancji sgdowe;.

Koniecznej selekcji skarg pod katem realizacji tego celu stuzy instytucja
tzw. przedsgdu, ustanowiona w art. 398° k.p.c., w ramach ktorej Sad Najwyzszy
dokonuje wstepnej oceny skargi kasacyjnej. Ten etap postepowania przed Sgdem
Najwyzszym jest ograniczony — co nalezy podkreslic — wylgcznie do zbadania
przestanek przewidzianych w art. 398° § 1 pkt 1-4 k.p.c., nie za§ merytoryczne;
oceny skargi kasacyjnej. W razie spetnienia co najmniej jednej z tych przestanek,

przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania jest usprawiedliwione.

Whniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgcy oparli
na przestankach uregulowanych w art. 398° § 1 pkt 1, 2 i 4 k.p.c. Przestanki te nie

zostaly jednak spetnione.

W tym kontekscie Sad Najwyzszy wskazuje, ze skarga kasacyjna stanowi
nadzwyczajny srodek zaskarzenia. Jego rozpoznanie nie ma charakteru
postepowania w ramach trzeciej instancji. Stuzy realizacji konstytucyjnych

i ustawowych zadan Sadu Najwyzszego, wsrdd ktorych pozostajg przede
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wszystkim nadzor nad dziatalnoscig sgdéw powszechnych i wojskowych w zakresie
orzekania (art. 183 ust. 1 Konstytucji RP). Zgodnie z art. 1 ustawy z dnia 8 grudnia
2017 r. o Sadzie Najwyzszym (tekst jedn. Dz.U. z 2024 r. poz. 622) jego obowigzki
obejmujg zapewnienie jednolitosci orzecznictwa i rozstrzyganie zagadnien
prawnych. Tym witasnie celom wypada podporzgdkowac takze rozstrzyganie skarg

kasacyjnych.

Istotnym zagadnieniem prawnym w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. jest
zagadnienie nowe, nierozwigzane dotgd w orzecznictwie, ktérego rozstrzygniecie
moze przyczyni¢ sie do rozwoju prawa. Odwotanie sie do tej przestanki przyjecia
skargi kasacyjnej do rozpoznania wymaga — jak wynika z orzecznictwa Sadu
Najwyzszego — sformutowania tego zagadnienia z przytoczeniem wigzgcych sie
znim konkretnych przepisow prawnych oraz przedstawienia argumentow
Swiadczgcych o rozbieznych ocenach prawnych (zob. np. postanowienia SN: z 7
czerwca 2005 r.,, V CSK 3/05; z 25 maja 2021 r., Il CSK 96/21). Ponadto
w judykaturze Sgdu Najwyzszego utrwalit sie poglad, ze wskazanie przyczyny
okreslonej w powotanym przepisie naklada na skarzgcego obowigzek
przedstawienia zagadnienia o charakterze abstrakcyjnym wraz z argumentami
prowadzgcymi do rozbieznych ocen prawnych, wykazania, ze nie zostato ono
rozstrzygniete w dotychczasowym orzecznictwie, a wyjasnienie go ma znaczenie
nie tylko dla rozstrzygniecia tej konkretnej sprawy, ale takze innych podobnych
spraw, przyczyniajgc sie do rozwoju prawa. Nie moze mie¢ charakteru
kazuistycznego i stuzy¢ uzyskaniu przez skarzgcego odpowiedzi odnosnie
do kwallifikacji prawnej szczegdétowych elementéw podstawy faktycznej
zaskarzonego orzeczenia (zob. m.in. postanowienia SN: z 11 stycznia 2002 r.,
[l CKN 570/01, OSNC 2002, nr 12, poz. 151; z 30 kwietnia 2015 r., V CSK 598/14;
z 15 kwietnia 2021 r., | CSK 720/20). Wystepowanie w sprawie istotnego
zagadnienia prawnego w zasadzie powinno spetniaC wymagania stawiane
zapytaniu przedstawianego przez sad drugiej instancji w razie powstania
powaznych watpliwosci (art. 390 § 1 k.p.c.), ktérych nie mozna rozwigzac
za pomocg powszechnie przyjetych regut wyktadni prawa (zob. np. postanowienia
SN: z 24 pazdziernika 2012 r., | PK 129/12; z 8 maja 2015 r., lll CZP 16/15, Biul.

SN 2015, nr 5). Zagadnienie to nie moze byc¢ przy tym pozorne, czyli m.in. nie moze
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stanowiC proby obejScia dokonanych przez sady ustalen faktycznych i oceny
dowodow (art. 3982 § 3 i art. 398 § 2 k.p.c.).

Wystepowania istotnego zagadnienia prawnego skarzgcy upatrywali
w koniecznosci udzielenia odpowiedzi na pytania: ,1) czy osobie petnigcej funkcje
cztonka zarzadu, ktéra w swoim zakresie obowigzkéw nie posiada zajmowania sie
sprawami finansowymi spoétki, mozna przypisaC tozsamg wing, jak prezesowi
zarzadu, bez potrzeby jej indywidualizowania na podstawie art. 373 ust. 1 pkt 1
ustawy z dnia 28 lutego 2003 r. — Prawo upadfosciowe (aktualnie: tekst jedn. Dz.U.
z 2024 r., poz. 794; dalej: pr. upadt.”); 2) czy mimo zaistnienia przestanek, o ktorych
mowa w tym przepisie, samo ztozenie wniosku o otwarcie postepowania
sanacyjnego i hniezakonczenie postepowania wywotanego nim przed dniem
ztozenia wniosku w trybie z art. 373 pr. upadt., tj. 0 orzeczenie zakazu prowadzenia
dziatalnosci gospodarczej, moze stanowi¢ podstawe do oddalenia wniosku
0 orzeczenie zakazu prowadzenia dziatalnosci gospodarczej, czy tez konieczne jest

zatwierdzenie uktadu w toku postepowania restrukturyzacyjnego?”.

Zagadnienia prawne sformutowane przez uczestnikbw nie spetniajg
wymagan sprecyzowanych w judykaturze Sgdu Najwyzszego. We wniosku
0 przyjecie skargi do rozpoznania nie przeprowadzono szczegoétowej analizy
orzecznictwa i poglagdéw doktryny w zakresie objetym zagadnieniami prawnymi.
Argumentacja skarzgcych nie wykazuje, ze w sprawie ujawnito sie zagadnienie
wyktadnicze o problemowym czy precedensowym charakterze, ktérego wyjasnienie
wymagatoby zaangazowania Sadu Najwyzszego i sprzyjato rozwojowi prawa.
Przede wszystkim jednak sformutowane przez skarzgcych zagadnienia nie majg
charakteru abstrakcyjnego, syntetycznego i uniwersalnego, lecz sg osadzone
w okolicznoéciach konkretnej sprawy i sg pytaniem w tej wiasnie sprawie,
a dodatkowo drugie pytanie tak naprawde nie ma znaczenia w kontekscie

ustalonego stanu faktycznego, o czym bedzie mowa ponizej.

Odnosnie do pierwszego z przedstawionych przez skarzgcych zagadnien
zauwazenia wymaga, ze problematyka nim objeta byla juz przedmiotem
orzecznictwa Sgdu Najwyzszego. Wyjasniono, ze samo tylko czynienie staran

przez uczestnika w celu zgtoszenia wniosku o upadto$¢ nie jest w Swietle art. 373
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ust. 1 pkt 1 pr. upadt. wystarczajgce dla jego ekskulpacji. Stosunek uczestnika
do podejmowanych w tym celu dziatan pozwala wykluczy¢ jedynie jego wine
umysing. Wadliwe sporzgdzenie dwoch kolejnych wnioskédw o ogtoszenie
upadtosci, ktore okazaty sie bezskuteczne i w nastepstwie tego przekroczenie
ustawowego terminu dla dopetnienia tej czynnosci, nawet przy uwzglednieniu
utrudnien wynikajgcych ze zmiany przepiséw prawa upadtosciowego, oceni¢ nalezy
jako niedochowanie nalezytej starannosci wymaganej od profesjonalnego
uczestnika obrotu gospodarczego, wyczerpujgcej znamiona winy nieumysinej
w postaci niedbalstwa (postanowienie SN z 14 lutego 2006 r., Il CSK 14/05).
Dla orzeczenia zakazu prowadzenia dziatalno$ci gospodarczej na podstawie
powotanego przepisu nie jest zatem wymagane zaistnienie winy umysinej, zakaz
prowadzenia dziatalnosci mozna orzec takze w przypadku wystgpienia winy

nieumysine;.

W zwigzku z tym, jak sie przyjmuje w orzecznictwie, cztonek zarzadu spotki
Z ograniczong odpowiedzialnoscig, ktory objat te funkcje wtedy, gdy spoétka byta
niewyptacalna, ponosi odpowiedzialno$¢ przewidziang w art. 299 k.s.h. za dtugi
spotki powstate po objeciu przez niego funkcji, takze wtedy, gdy zgtoszony przez
niego wniosek o ogtoszenie upadtosci spofki zostatby oddalony na tej podstawie,
ze majgtek spotki nie wystarczytby na zaspokojenie kosztow postepowania
upadtosciowego lub wystarczytby jedynie na zaspokojenie tych kosztéw (uchwata
SN z 1 grudnia 2017 r., lll CZP 65/17, OSNC 2018, nr 9, poz. 84).

Sad Najwyzszy stoi na stanowisku, ze w przypadku wielosci oséb, ktorym
zarzucono wine w rozumieniu art. 373 ust. 1 pr. upadt., moznos¢ pozbawienia
prawa prowadzenia dziatalno$ci gospodarczej i petnienia okreslonych funkciji
podlega rozwazeniu wobec kazdej z tych oséb w sposob zindywidualizowany.
Przedmiotem badania i oceny sgdu jest kwestia, jakie obowigzki cigzyty na kazdej
z nich oraz, czy zachowanie kazdej z nich wyczerpuje przestanki przewidziane
we wskazanym przepisie. Moze sie okazac, ze zaréwno, gdy obowigzki kilku os6b
byty rozne, jak i gdy obowigzki te byly takie same, sankcja w postaci pozbawienia
praw powinna dotkngé wszystkie osoby, ale moze sie tez okazac, ze powinna
dotyczyc¢ tylko niektérych z wymienionych oséb. W sprawie o pozbawienie prawa

prowadzenia dziatalnosci gospodarczej i petnienia okreslonych funkcji kazda z oséb
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wystepuje w obronie wiasnego interesu prawnego wyrazajgcego sie w zachowaniu
praw, ktére w niczym nie sg zwigzane z takimi samymi prawami pozostatych
uczestnikow postepowania i ktére mocg orzeczenia sgdu mogg byc¢ utracone przez
wzglad na indywidualne obowigzki dotyczgce konkretnej osoby (postanowienie SN
z 21 marca 2007 r., | CSK 460/06).

Niemniej jednak, jak stusznie przyjmuje sie w doktrynie i orzecznictwie,
odpowiedzialnosci cztonka zarzadu na podstawie art. 299 k.s.h. nie uchyla umowa
tgczgca cztonkdw zarzadu co do sposobu kierowania sprawami spotki,
w szczegolnosci ustalony umownie podziat czynnosci. Tego rodzaju umowa ma
znaczenie tylko wewnatrzorganizacyjne. Powotany przepis, chronigcy interes
wierzycieli, ma charakter bezwzglednie obowigzujgcy i nie moze by¢ pozbawiony
skutecznosci przez porozumienie wspolnikdw (zob. np. wyrok SN z 9 grudnia
2010 r., lll CSK 46/10). Podobnie w przypadku art. 373 ust. 1 pr. upadt. kluczowy
jest aspekt ochrony wierzycieli, a nie czionkow zarzgddw spétek z ograniczong
odpowiedzialnoscig. Ewentualny podziat obowigzkéw nie zwalnia poszczegolnych
cztonkdéw zarzgdu z obowigzku ztozenia wniosku o ogtoszenie upadtosci spétki we
wiasciwym terminie. W szczegdlnosci nalezy mie¢ na wzgledzie, ze to okolicznosci
faktycznie, wigzgce Sad Najwyzszy w toku postepowania kasacyjnego (o czym byta
mowa), ustalone przez Sgdy meriti, doprowadzity do wniosku o odpowiedzialnosci
uczestnikow postepowania. Wewnetrzny podziat kompetencji cztonkéw zarzgdu
przyjety w konkretnej spofce nie ma Zadnego znaczenia dla stosunkéw
zewnetrznych i nie stanowi jedynej przestanki zwalniajgcg cztonka zarzadu spoétki
Z ograniczong odpowiedzialnoscig z obowigzku ziozenia wniosku o ogtoszenie
upadtosci. Kazdy bowiem cztonek zarzadu, bez wzgledu na przydzielony mu zakres
obowigzkéw, jest zobowigzany do dziatania zgodnie z przepisami prawa,

szczegolnie bezwzglednie obowigzujgcymi.

Odnosnie do drugiego z zagadnien przede wszystkim zauwazenia wymaga,
ze nie ma ono, w Swietle poczynionych wustalen faktycznych, zwigzku
z rozstrzygang sprawa. Nalezy bowiem zauwazyC, ze dtuzna spoétka posiadata
nieuregulowane zobowigzania juz od 2016 r. i to w tym wiasnie roku ziscity sie
przestanki do ztoZzenia wniosku o ogtoszenie jej upadtosci. Wierzyciele spotki ztozyli

taki wniosek 28 pazdziernika 2019 r., a skarzacy dopiero 17 lutego 2020 r. wniesli
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o otwarcie przysSpieszonego postepowania uktadowego. W tym czasie juz jednak
spotka byta niewyptacalna. Nastepnie wnioskiem z 13 lipca 2021 r. spoétka,
reprezentowana przez skarzgcych, zwrdcita sie o otwarcie postepowania
sanacyjnego, ale sad oddalit ten wniosek. W Swietle ustalen faktycznych nie ulega
watpliwosci, ze skarzacy ztozyli wskazany wniosek kilka lat po terminie, w ktorym
byli zobowigzani do ziozenia wniosku o ogtoszenie upadtosci, a wiec — jak
wskazano - przedstawione zagadnienie pomija ustalone fakty. Jak wynika
z wywodow Sadu drugiej instancji, zobowigzania spoétki sukcesyjnie wzrastaty,
a prowadzone z wierzycielami rozmowy nie przynosity zadnego rezultatu, a wiec

obowigzkiem skarzgcych byto zgtoszenie wniosku o ogtoszenie upadtosci.

Powotanie sie na przestanke przedsadu przewidziang w art. 398° § 1 pkt 2
k.p.c. wymaga wskazania przepisu prawa, ktorego wyktadnia budzi watpliwosci,
okreslenia zakresu koniecznej wyktadni, wykazania, ze watpliwo$ci interpretacyjne
majg powazny charakter i wymagajg zajecia stanowiska przez Sad Najwyzszy,
ajezeli podstawg wniosku w tym zakresie jest twierdzenie o wystepujgcych
w orzecznictwie sgdowym rozbieznosciach wynikajgcych z dokonywania przez
sady roznej wyktadni przepisu, konieczne jest wskazanie rozbieznych orzeczen,
dokonanie ich analizy i wykazanie, ze rozbiezno$¢ wynika z roznej wykfadni
przepisu (zob. np. postanowienia SN: z 15 pazdziernika 2002 r., Il CZ 102/02; z 28
marca 2007 r., Il CSK 84/07; z 12 grudnia 2008 r., Il PK 220/08; z 24 lutego 2012 r.,
Il PK 274/11; z 15 kwietnia 2021 r., IV CSK 617/20). Nie moze stanowic przestanki
przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania jedynie przekonanie skarzgcej strony
0 ,istotnosci” czy ,waznosci” problemu, ktéry pojawia sie na tle konkretnego
rozstrzygniecia w postepowaniu przed sgdem drugiej instancji, zas wywod zawarty
w skardze kasacyjnej nie moze sprowadzaC sie jedynie do polemiki

ze stanowiskiem co do wyktadni prawa przyjetym przez ten sad.

Tych wymagan nie spetniat wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej
do rozpoznania.

Skarzagcy co prawda skonkretyzowali przepis, ktory w ich ocenie stanowi

przedmiot rozbieznego orzecznictwa, niemniej jednak jednoczes$nie zaniechali

przedstawienia rozbieznych orzeczen oraz analizy prawnej dotyczgcej
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przedmiotowej kwestii. Przedstawione za$ powyzej wywody jednoznacznie
Swiadczg o tym, ze w stosunku do art. 373 pr. upadt. nie zachodzi problem

rozbieznosci orzecznictwa.

Zgodnie z utrwalonym orzecznictwem Sgdu Najwyzszego przewidziana
wart. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. oczywista zasadnos$¢ skargi kasacyjnej zachodzi
wowczas, gdy z jej treSci, bez potrzeby gtebszej analizy oraz szczegdtowych
rozwazan, wynika, ze przytoczone podstawy kasacyjne uzasadniajg uwzglednienie
skargi. Jezeli strona skarzgca twierdzi, ze jej skarga kasacyjna jest oczywiscie
uzasadniona, powinna przedstawi¢ argumentacje prawng wyjasniajgcg w czym ta
oczywistos¢ sie wyraza oraz uzasadni¢ to twierdzenie. Powinna w zwigzku z tym
wykazac¢ kwalifikowang posta¢ naruszenia prawa materialnego i procesowego,
polegajgcg na jego oczywistosci prima facie, przy wykorzystaniu podstawowej
wiedzy prawniczej (zob. m.in. postanowienia SN: z 10 stycznia 2003 r., V CZ
187/02, OSNC 2004, nr 3, poz. 49; z 14 lipca 2005 r., Il CZ 61/05, OSNC 2006,
nr4, poz. 75; z 26 kwietnia 2006 r., Il CZ 28/06; z 29 kwietnia 2015 r., Il CSK
589/14; z 15 kwietnia 2021 r., IV CSK 617/20).

Oceniajgc wynikajgcg z art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. przestanke oczywistej
zasadnosci skargi, nie da sie nie dostrzec, ze ma ona charakter wyjgtkowy.
W konsekwencji w judykaturze Sgdu Najwyzszego przyjmuje sie, ze oczywista
zasadnosc¢ skargi powinna dac sie stwierdzi¢ na pierwszy rzut oka bez zbytniego
wgtebiania sie w sprawe (zob. np. postanowienie SN z 2 sierpnia 2007 r., Il UK
45/07). Przestankg przyjecia skargi kasacyjnej nie jest oczywiste naruszenie
konkretnego przepisu prawa materialnego lub procesowego, lecz sytuacja, w ktorej
naruszenie to spowodowato wydanie oczywiscie nieprawidtowego orzeczenia (zob.
postanowienie SN z 8 pazdziernika 2015 r., IV CSK 189/15 i przywotane tam

orzecznictwo).

Odnoszac sie do twierdzen skarzgcych, zauwazenia wymaga, ze Sad
odwotawczy sporzgdzit szczegdtowe uzasadnienie, rozwazyt wszelkie, niezbedne
okolicznosci sprawy. Podniesione w skardze kasacyjnej zarzuty, w konfrontacji
z treScig uzasadnienia Sgdu drugiej instancji i przyjetego przez niego kierunku

rozstrzygniecia sprawy, $wiadczg o polemicznym charakterze stanowiska
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zaprezentowanego przez skarzgcych. Brak akceptacji przez uczestnikow
stanowiska przyjetego przez Sgd Okregowy nie sSwiadczy o tym, ze wniesiona
skarga jest oczywiscie uzasadniona. Wywod zas zawarty w uzasadnieniu wniosku
0 przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania sprowadzat sie do polemiki
z zaskarzonym orzeczeniem, nie za$ wykazania, ze popetnione przy ferowaniu
zaskarzonego orzeczenia uchybienia w zakresie stosowania prawa miaty charakter

kwalifikowany i nie podlegaty r6znym ocenom.

Nie mozna takze stwierdzi¢, wbrew twierdzeniom skarzgcych, aby doszto
do naruszenia przepiséw postepowania w stopniu uzasadniajgcym przyjecie skargi
kasacyjnej do rozpoznania. Problematyka zwigzana z kwestiami wydania przez Sad
pierwszej instancji postanowienia w przedmiocie pominiecia dowodu
z przestuchania stron, byla juz przedmiotem rozwazan Sadu drugiej instanciji.
Prawidtowo ten Sad ocenit zaistniatg sytuacje prawng, wskazujac, iz petnomocnik
uczestnikdbw nie zglosit w przedmiocie tegoz postanowienia stosownego
zastrzezenia (art. 162 k.p.c.), a zatem nie jest on uprawniony do podnoszenia
wjego przedmiocie zarzutdw na dalszym etapie postepowania, co zostato
pominiete w skardze kasacyjnej. Tym niemniej nalezy zauwazy¢, ze na terminie
rozprawy, ktéry miat miejsce 25 pazdziernika 2021 r., Sad postanowit na kolejny
termin wezwaé uczestnikbw do osobistego stawiennictwa celem przestuchania.
Pomimo tego nie stawili sie ani oni, ani petnomocnik. Kolejne zatem odraczanie
terminu celem ponownego wezwania uczestnikow nie miato Zzadnego uzasadnienia.
Analiza akt sprawy oraz motywow zaskarzonego orzeczenia nie daje podstaw

do uznania, ze doszto do jakichkolwiek nieprawidtowosci w tej materii.

Z powyzszych wzgledow, na podstawie art. 398° § 2 k.p.c. w zw. z art. 13 § 2
k.p.c., Sad Najwyzszy odméwit przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania, nie
znajdujgc tez okolicznosci, ktéore w ramach przedsgdu jest obowigzany braé¢ pod

uwage z urzedu.

O kosztach postepowania kasacyjnego Sad Najwyzszy orzekt na podstawie
art. 520 § 2w zw. zart. 98 § 1, 12 i 3 w zw. z art. 391 § 1 w zw. z art. 398! k.p.c.

wzw. z § 8 ust. 1 pkt 3 w zw. z § 10 ust. 4 pkt 2 rozporzadzenia Ministra
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Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie optat za czynnosci

radcow prawnych (tekst jedn. Dz.U. z 2023 r. poz. 1935 ze zm.).

[P.L]

[ms]



