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POSTANOWIENIE

12 stycznia 2024 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Roman Trzaskowski

na posiedzeniu niejawnym 12 stycznia 2024 r. w Warszawie
w sprawie z wniosku A.S.

z udziatem Gminy S.

o uregulowanie wiasnos$ci nieruchomosci,

na skutek skargi kasacyjnej A.S.

od postanowienia Sgdu Okregowego w Nowym Saczu

z 8 czerwca 2022 r., Il Ca 899/21,

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;

2. zasadza od skarzacej na rzecz uczestnika, tytulem zwrotu
kosztow postepowania kasacyjnego, kwote 240 (dwiescie
czterdziesci) zt z odsetkami wynikajacymi z art. 98 §1! k.p.c. za
czas po uplywie tygodnia od dnia doreczenia orzeczenia

zobowigzanemu do dnia zaptaty.

UZASADNIENIE

Postanowieniem z 8 czerwca 2022 r. Sgd Okregowy w Nowym Sgczu oddalit
apelacje wnioskodawczyni od postanowienia Sgdu Rejonowego w Nowym Targu
z 7 pazdziernika 2021 r. oddalajgcego jej wniosek o stwierdzenie nabycia wtasnosci
oznaczonej nieruchomosci na podstawie art. 1 ustawy z dnia 26 pazdziernika 1971
r. o uregulowaniu wiasnoséci gospodarstw rolnych (Dz. U. Nr 27, poz. 250 ze zm.;

dalej —,Ustawa”).
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W skardze kasacyjnej, w uzasadnieniu wniosku o jej przyjecie do
rozpoznania, skarzgca wskazata przyczyne kasacyjng okreslong w art. 398° §1 pkt
4 Kk.p.c.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:

Z art. 398! § 1 k.p.c. wynika, ze skarga kasacyjna przystuguje co do zasady
od prawomocnych orzeczen sadow drugiej instancji, a wiec orzeczen wienczgcych
dwuinstancyjne postepowanie sgdowe, w ktérym sady obu instancji dysponujg
petng kognicjg w zakresie faktow i dowoddéw. Jednakze zgodnie z art. 398° § 1
k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania tylko wtedy, gdy
w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni
przepisbw prawnych budzgcych powazne watpliwosci Ilub wywotujgcych
rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznos¢ postepowania lub
skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. W zamysle ustawodawcy skarga
kasacyjna stanowi zatem nadzwyczajny srodek zaskarzenia, ktérego rozpoznanie
przez Sad Najwyzszy musi by¢ uzasadnione wzgledami o szczegdlnej doniostosci,
wykraczajgcymi poza indywidualny interes skarzgcego, a majgcymi swoje zrodto w
interesie publicznym, w szczegdlnosci przez zapewnienie jednolitej wyktadni i
stosowania prawa. Wytgczng podstawg oceny pod katem przyjecia skargi
kasacyjnej do rozpoznania sg wskazane w niej przyczyny kasacyjne wraz z

uzasadnieniem (art. 3984 § 2 k.p.c.).

Zgodnie z utrwalonym stanowiskiem Sgdu Najwyzszego, skarga kasacyjna
jest oczywiscie uzasadniona w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c., jezeli zachodzi
niewatpliwa, widoczna na pierwszy rzut oka, tj. bez koniecznosci gtebszej analizy,
sprzecznos¢ orzeczenia z przepisami prawa nie podlegajgcymi réznej wyktadni
(zob. np. postanowienie Sgdu Najwyzszego z 24 sierpnia 2016 r., Il CSK 94/16,
niepubl.) i w wyniku takiego naruszenia prawa zapadito w drugiej instancji
orzeczenie oczywiscie wadliwe. O przyjeciu skargi kasacyjnej do rozpoznania nie
decyduje samo oczywiste naruszenie konkretnego przepisu prawa materialnego lub
procesowego przez sad, ktéry wydat zaskarzone orzeczenie, lecz sytuacja, w ktérej
naruszenie to spowodowato wydanie oczywiscie nieprawidtowego orzeczenia (zob.

np. postanowienia Sgdu Najwyzszego z 15 pazdziernika 2015 r., Il CSK 198/15,
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niepubl.; z 13 kwietnia 2016 r., V CSK 622/15, niepubl.; z 2 czerwca 2016 r.,
[l CSK 113/16, niepubl.; z 27 pazdziernika 2016 r., Il CSK 217/16, niepubl.;
z 29 wrzesnia 2017 r., V CSK 162/17, niepubl.; z 7 marca 2018 r., | CSK 664/17,
niepubl.; z 18 kwietnia 2018 r., Il CSK 726/17, niepubl.; z 5 pazdziernika 2018 r.,
V CSK 168/18, niepubl.).

Skarzgca nie wykazafa, by zaskarzone postanowienie byto dotkniete tego
rodzaju nieprawidtowosciami. W ziozonym na wezwanie Sadu Okregowego
uzasadnieniu wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgca
wskazata jedynie, ze fakt, iz sporna droga stanowita pierwotnie wtasnosé
poprzednikow prawnych A.S., zostat wykazany w toku postepowania przed Sgdem
| instancji. Nie byto zatem koniecznym wykazywanie faktéw analogicznie jak do
postepowania w sprawie o zasiedzenie wowczas, gdy dziatki, z ktérych droga
zostata utworzona, staly sie witasnoscig poprzednikow prawnych A.S. w
postepowaniu o0 nadanie aktu wtasnosci ziemi, ktory jest wadliwy, gdyz brak w nim
spornej dziatki drogowej. Skarzgca wskazata nastepnie, ze ,zasadnicze pytanie
brzmi: czy fakt braku nieruchomosci wydzielonej pod droge z dziatek stanowigcych
wiasnos¢ poprzednikow A.S. w drodze postepowania zakonczonego wydaniem
aktu wtasnosci wymaga ustalen analogicznych do postepowania o zasiedzenie

gruntu - tak jak uczynity to Sady | i Il instanc;ji”.

Zgodnie z jednolitym stanowiskiem Sagdu Najwyzszego wymaganie
okreslone w art. 3984 § 1 pkt 2 k.p.c. nie jest tozsame z okreslonym w art. 3984 § 2
k.p.c., co oznacza, ze skarzgcy powinien odrebnie przytoczy¢ podstawy kasacyjne i
ich uzasadnienie i odrebnie uzasadni¢ wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania, nawet jezeli argumentacja prawna moze sie w pewnym zakresie
pokrywaé (zob. postanowienia Sadu Najwyzszego z 22 marca 2001 r., V CZ
131/00, OSNC 2001, Nr 10, poz. 156; z 5 czerwca 2001 r. IV CZ 45/01, OSNC
2001, Nr 10, poz. 157; z 10 stycznia 2003 r. VCZ 189/02, niepubl.; z 13 lipca 2007
r. Il CSK 180/07, niepubl.; z 5 kwietnia 2017 r., Il CSK 688/16, niepubl.; z 11
kwietnia 2018 r., V CSK 547/17, niepubl.; z 26 kwietnia 2018 r., IV CSK 567/17,
niepubl.). Uzasadnienie oczywistej zasadno$¢ skargi nie moze wiec poprzestawac
na prostym odwotaniu do naruszen prawa wskazanych w podstawach kasacyjnych.

Uzasadnienia przyczyn kasacyjnych, kwalifikujgcych przyjecie skargi do
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rozpoznania, Sgd Najwyzszy nie moze doszukiwac sie w uzasadnieniu podstaw,
niezaleznie od tego, ze chodzi w tym wypadku o zupetnie odmienne metody
argumentowania (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego z 31 stycznia 2020 r.,
Il CSK 432/19, niepubl., z 15 grudnia 2006 r., Il CZ 93/06; nie publ. i z 18 kwietnia
2012 r., 1 CSK 520/11, niepubl.).

W uzasadnieniu wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania nie
ma argumentdw Swiadczgcych o oczywistej zasadnosci wniesionej skargi
kasacyjnej w przytoczonym na wstepie rozumieniu. Z zakresu kontroli kasacyjnej
wytgczona jest kontrola prawidtowosci oceny materiatu dowodowego i ustalen
faktycznych (art. 398% § 3 k.p.c.), z kolei uchybienia w zakresie sporzgdzenia
uzasadnienia mogg stanowi¢ skuteczng podstawe z art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.
jedynie wyjatkowo, gdy majg charakter kardynalny. Postawione w skardze zarzuty
kasacyjne nie mogg by¢ wiec uznane za oczywiscie uzasadnione. Zgodnie z art. 1
Ustawy przestankg nabycia nieruchomosci na witasnosé byto m.in. samoistne jej
posiadanie w dniu 4 listopada 1971 r. oraz objecie tej nieruchomosci w posiadanie
na podstawie umowy zawartej bez przewidzianej prawem formy (art. 1 ust. 1) lub
tez samoistne jej posiadanie przez okreslony czas (art. 1 ust. 2). Posiadanie
samoistne na gruncie Ustawy ma znaczenie wynikajgce z Kodeksu cywilnego.
Przestanka samoistnego posiadania oraz nieprzerwanego samoistnego posiadania
przez okreslony okres jest tozsama z przewidziang w art. 172 k.c. przestankg
zasiedzenia w postaci nieprzerwanego posiadania nieruchomosci, jako posiadacz
samoistny, przez okreslony czas. Z motywOow zaskarzonego orzeczenia
jednoznacznie wynika, ze przestanki te badane byly w sprawie dla stwierdzenia,
czy doszto do nabycia wiasnosci nieruchomosci z mocy ustawy stosownie do
regulacji art. 1 Ustawy. Przeprowadzenie w sprawie tego badania nie moze zatem
przemawiaé za oczywistg zasadnosci skargi kasacyjnej, skoro stanowito
wypetnienie wymogan postawionych przez sgdem w zwigzku ze ztozonym przez

samg wnioskodawczynie wnioskiem.

Z tych wzgleddw, na podstawie art. 398° § 2 k.p.c., Sad Najwyzszy orzekt,

jak w sentenciji.
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