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POSTANOWIENIE

Dnia 21 czerwca 2018 .
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Wojciech Katner

w sprawie z powodztwa R. P.

przeciwko Skarbowi Panstwa - Wojewodzie [...] i Ministrowi Zdrowia

0 zaptate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 21 czerwca 2018 r.,
na skutek skargi kasacyjnej powoda

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 19 wrzesnia 2017 r., sygn. akt | ACa [...],

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania
2) nie obcigza powoda na rzecz strony pozwanej kosztami

postepowania kasacyjnego.



UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 19 wrzesnia 2017 r. Sad Apelacyjny w [...] oddalit apelacje
powoda R. P. od wyroku Sgdu Okregowego w W. z dnia 28 stycznia 2016 r., ktdérym
oddalone zostalo powoddztwo przeciwko Skarbowi Panstwa — Wojewodzie [...] i
Ministrowi Zdrowia o zaptate 200 000 ztotych z tytutu zadoscuczynienia, 5 400
ztotych odszkodowania oraz renty po 2 500 ztotych miesiecznie z powodu utraty
mozliwosci zarobkowych powoda, uzasadniajgc to przeprowadzeniem na nim w
1998 r. operacji bez jego zgody i do bezprawnego naruszenia prawa do wiedzy o
stanie zdrowia przez pacjenta. W czesci, w ktorej Sgd moégt uznaé roszczenie

powoda za uzasadnione ustalone zostato przedawnienie roszczenia.

W wyniku wniesionej apelacji przez powoda Sad drugiej instancji podzielit

ustalenia faktyczne Sadu Okregowego oraz ich ocene prawna.

W skardze kasacyjnej powdd zarzucit Sgdowi Apelacyjnemu naruszenie
zaskarzonym wyrokiem w odniesieniu do pkt. pierwszego, przepisow prawa
materialnego, tj. art. 442' § 1 k.c. przez nieprawidtowe uznanie przedawnienia
dochodzonego roszczenia; art. 5 k.c. przez jego niezastosowanie w odniesieniu
do zarzutu przedawnienia; art. 442 § 3 k.c. przez jego niezastosowanie oraz
art. 448 k.c. w zwigzku z art. 19a ust. 1 ustawy z dnia 30 sierpnia 1991 r.
0 zaktadach opieki zdrowotnej. Skarzgcy wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku
w punkcie pierwszym i orzeczenie co do istoty sprawy przez wydanie wyroku

zasgdzajgcego wskazane kwoty, a takze zasgdzenie kosztéw powstepowania.

W odpowiedzi na skarge kasacyjng pozwany Skarb Panstwa, zastepowany
przez Prokuratorie Generalng Rzeczypospolitej Polskiej wnidst o odmowe przyjecia
skargi, ewentualnie o jego oddalenie i zasgdzenie kosztéw postepowania.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna nie mogta zosta¢ przyjeta do rozpoznania ze wzgledu na

brak spetnienia przestanek okreslonych w art. 398°§ 1 k.p.c.

We wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania powod wskazat na
wystepowanie w sprawie istotnego zagadnienia prawnego sprowadzajgcego sie do



pytania: ,czy dopuszczalne jest przyjecie wyktadni rozszerzajgcej dla obliczenia
maksymalnego dziesiecioletniego terminu przedawnienia okreslonego w art. 4421
§ 1 k.c. i przyjecie, ze termin przedawnienia, ktérego poczatek przypada na dzien,
w ktorym nastgpito zdarzenie wyrzadzajgce szkode, moze ulec zawieszeniu na
czas trwania obiektywnej przeszkody utrudniajgcej bgdz uniemozliwiajgcej
ujawnienie sie tej szkody”. Dodane do tego drugie zagadnienie prawne
dotyczy mozliwosci zastosowania zawieszenia [biegu przedawnienia] w zwigzku
z zachowaniem osoby zobowigzanej do naprawienia szkody. Trzecie zagadnienie
prawne odnosi sie do zastosowania art. 5 k.c. jako podstawy uznania powddztwa,
jesli podmiot zajmujgcy sie zawodowo dziatalnoscig leczniczg, sprzecznie
z regutami moralnymi nie podjgt czynnosci majgcych na celu zapewnienie

bezpieczenstwa pacjenta i jego prawa do rzetelnej informacji o stanie zdrowia.

Wskazane zagadnienia prawne nie sg istotne w rozumieniu art. 398° § 1
pkt 1 k.p.c., na ktory to przepis skarzgcy sie nie powotuje, ale ewentualne
zastosowanie tego przepisu moze by¢ brane pod uwage ze wzgledu na tres¢
wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania. Nie spetnienie przestanek wynikajgcych
Zz powotanego przepisu wigze sie z brakiem potrzeby analizowania kwestii
prawnych, ktore zostaty juz w orzecznictwie i w doktrynie wyjasnione, nie ma
rozbieznosci w orzecznictwie, nie wykazujg cech nowosci, a przez to zajmowanie
sie nimi nie wptynie na rozwdj prawa w publicznoprawnym znaczeniu skargi
kasacyjnej jako nadzwyczajnego s$rodka zaskarzenia prawomocnego orzeczenia

sgdowego.

W odpowiedzi na skarge trafnie zostaty wskazane przyktady z orzecznictwa
Sadu Najwyzszego (uchwata catej Izby Cywilnej Sadu Najwyzszego z dnia
17 lutego 2006 r., Il CZP 84/05, OSNC 2006, nr 7-8, poz. 114) oraz Trybunatu
Konstytucyjnego (wyrok z dnia 1 wrzesnia 2006 r., SK 14/05) zawierajgce
odpowiedz na podstawowe watpliwosci prawne powoda zwigzane z prawidtowoscig
zaskarzonego wyroku. Uzupelni¢ je mozna o dalsze wypowiedzi Sadu
Najwyzszego w tych kwestiach z ostatniego okresu, idgce w tym samym kierunku
(wyroki z dnia 8 maja 2014 r., V CSK 370/13; z dnia 17 marca 2016 r., Il CSK
365/15; z dnia 7 kwietnia 2016 r., Il CSK 442/15 i z dnia 28 pazdziernika 2016 r.,

| CSK 661/15, nie publ.). W odniesieniu do zagadnienia prawnego majgcego



podstawe w art. 5 k.c. nalezy podnies¢, ze orzecznictwo i doktryna rozwazajgce
zastosowanie tego przepisu, takze w przypadku zarzutu przedawnienia roszczenia
jest bogate i ogdlnie znane, wiec majgc to na uwadze, nawet w okolicznosciach
wskazanych w skardze nie ma wystarczajgcego powodu do kolejnego analizowania

odpowiedzialnosci strony pozwanej uwzgledniajgcej art. 5 k.c.

Podkresli¢ nalezy, Zze we wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej
do rozpoznania powdd nie dokonat Zzadnej pogtebionej analizy prawne;j,
ze wskazaniem pogladéw doktryny i orzecznictwa, ktére mogtyby przekonaé
0 potrzebie przyjecia skargi do rozpoznania w uzasadnieniu spetniajgcym

wymagania art. 3984§ 2 k.p.c.

Majgc to na uwadze nalezalo na podstawie art. 398° § 2 k.p.c. orzec
jak w postanowieniu, rozstrzygajgc o kosztach postepowania kasacyjnego na
podstawie art. 102 w zwigzku z art. 391 § 1 i art. 3982 k.p.c., uwzgledniajgc

szczegolne okolicznosci wystepujgce w sprawie.
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