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POSTANOWIENIE

31 marca 2025 r.
Sad Najwyzszy w |zbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Beata Janiszewska

na posiedzeniu niejawnym 31 marca 2025 r. w Warszawie
w sprawie z powodztwa J.A.

przeciwko P. spotce akcyjnej w W.

0 zaptate,

na skutek skargi kasacyjnej P. spotki akcyjnejw W.

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Gdansku

z 11 pazdziernika 2023 r., | ACa 4/23,

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,

2. zasadza od P. spoétki akcyjnej w W. na rzecz J.A. kwote 2700
(dwa tysigce siedemset) zlotych z odsetkami w wysokosci
odsetek ustawowych za opéznienie w spetnieniu swiadczenia
pienieznego, za czas po uplywie tygodnia od dnia doreczenia
orzeczenia zobowigzanemu do dnia zaptaty, tytutem zwrotu

kosztow postepowania kasacyjnego.

[0.T.]
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UZASADNIENIE

Pozwany P. S.A. w W. (dalej: bank) wnidst skarge kasacyjng od wyroku
Sadu Apelacyjnego w Gdansku, ktorym oddalono apelacje skarzgcego w sprawie

0 zapfate toczgcej sie z powodztwa J.A.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Jako przyczyne przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgcy
wskazat wystepowanie w sprawie istotnych zagadnien prawnych. Ujat je w forme
dwoch pytan. Pierwsze dotyczyto tego, czy wzrost wartosci waluty obcej
w stosunku do pienigdza polskiego petni te samg role waloryzacyjng co odsetki
ustawowe za opdznienie, a tym samym - czy zasgdzenie odsetek ustawowych za
opoznienie przy wzroscie kursu waluty obcej, od ktorej odsetki majg by¢ naliczone,
powoduje bezpodstawne wzbogacenie wierzyciela. Drugie zagadnienie dotyczyto
tego, czy od naleznosci zasgdzonej w walucie innej niz waluta krajowa mozna
zgdac odsetek ustawowych za opdznienie wedtug tej samej stopy co dla Swiadczen

wyrazonych w pienigdzu polskim.

Zgodnie z utrwalonym stanowiskiem orzecznictwa przywotanie przyczyny
kasacyjnej unormowanej w art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. wymaga poprawnego
zidentyfikowania problemu, w tym odniesienia go do konkretnych przepisow.
Konieczne jest takze przedstawienie argumentdéw prowadzgcych do rozbieznych
ocen danego zagadnienia (zob. postanowienie SN z 10 maja 2001 r., Il CZ 35/01).
Istotno$¢ problemu prawnego wyraza sie natomiast w tym, ze ma on znaczenie
precedensowe dla rozstrzygania podobnych spraw lub rozwoju jurysprudencji (zob.
postanowienie SN z 23 marca 2012 r., | CSK 496/11). Obowigzkiem wnoszgcego
skarge jest wywiedzenie iuzasadnienie wystepujgcego w sprawie problemu
W sposob zblizony do tego, jaki przewidziany jest przy przedstawianiu zagadnienia
prawnego przez sgd odwotawczy na podstawie art. 390 k.p.c. (zob. postanowienie
SN z 18 lutego 2015 r., Il CSK 428/14).

Tylko we wskazanych wyzej okolicznosciach moze byC¢ realizowana
publicznoprawna funkcja skargi kasacyjnej. Jednoczesnie przedstawiony Sadowi
Najwyzszemu problem musi mie¢ konkretny zwigzek z rozstrzygnieciem danej

sprawy, to jest z zarzutami skargi oraz podstawg prawng i faktyczng zaskarzonego
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wyroku (zob. postanowienie SN z 21 maja 2013 r., IV CSK 53/13). Przyjecie skargi
do rozpoznania ma bowiem na celu zaréwno realizacje interesu publicznego, jak
I ochrone praw prywatnych. Zagadnienie prawne powinno mie¢ wiec taki wymiar
problemowy, aby udzielona przez Sad odpowiedz miata znaczenie dla
rozstrzygniecia o zasadnos$ci skargi kasacyjnej wniesionej w sprawie, w ktorej
pytanie zostato zadane, a jednoczesnie — dzieki uniwersalnemu ujeciu — odpowiedz

ta uzyskiwata walor aplikacyjny w rozstrzyganiu innych spraw.

Przedstawione przez skarzgcego problemy nie stanowig istotnych zagadnien
prawnych w opisanym wyzej rozumieniu. Sprowadzajg sie one do tego samego
problemu: czy art. 481 § 2 k.c. znajduje zastosowanie do wszystkich Swiadczen
pienieznych, czy jedynie do Swiadczen wyrazonych w walucie polskiej. Odpowiedz
na pytanie o zakres zastosowania tego przepisu nie budzi jednak watpliwoSci.
Rzecz w tym, ze art. 481 § 1i 2 k.c. nie ograniczajg sie do swiadczen pienieznych
w walucie polskiej, lecz dotyczg swiadczeh pienieznych w ogdle. Jest to oczywiste
w Swietle brzmienia tych przepiséw, jak réwniez wyktadni historycznej.
Rozporzgdzenia Rady Ministrow wydawane dawniej na podstawie art. 359 § 3 k.c.
przewidywaty (w pewnych okresach) rézng wysokos¢ odsetek w zaleznosci od
tego, czy dana suma wyrazona byta w pienigdzu polskim czy w walucie obce;.
Analogiczne rozwigzanie nie funkcjonuje jednak obecnie (i nie zawsze stosowano

je w przesztosci).

Skarzgcy w klarowny sposéb przedstawit niekorzystne dla siebie zjawisko,
ktére powstaje na tle rozliczen z konsumentami, dokonywanych w razie upadku
umowy kredytu. Skoro jednak pobieranie odsetek ma swojg podstawe prawng, to
nalezy uznac¢, ze nie powstaje poruszone w ramach przyczyny kasacyjnej
zagadnienie, czy zasgdzenie odsetek od swiadczenia wyrazonego w walucie obcej
powoduje bezpodstawne wzbogacenie wierzyciela, w sytuacji gdy miat miejsce
wzrost kursu tej waluty w stosunku do pienigdza polskiego. Artykut 405 k.c. dotyczy
tylko przypadkéw, w ktorych wzbogacenie sie cudzym kosztem nie miato
uzasadnienia prawnego. Nie kazdy zatem przeptyw majatkowy, ktoéry — jak wynika
z motywdw skargi - mozna bytoby potencjalnie oceni¢ w kategoriach moralnych

jako watpliwy czy ,niestuszny”, stanowi bezpodstawne wzbogacenie.
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Kierujgc sie przedstawionymi wzgledami, Sad Najwyzszy uznat, ze
z motywow skargi kasacyjnej nie wynika, by zachodzity przyczyny okreslone
w art. 398° § 1 k.p.c., co uzasadniato odmowe przyjecia tej skargi do rozpoznania.
O kosztach orzeczono na podstawie § 2 pkt 6 w zw. z § 10 ust. 4 pkt 2
rozporzagdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie

optat za czynno$ci radcéw prawnych.

Z uwagi na powyzsze, na podstawie art. 398° § 1 k.p.c., orzeczono, jak

W sentencji postanowienia.

Beata Janiszewska

[J.T.]
[a.]



