Sygn. akt | CSK 962/14

POSTANOWIENIE

Dnia 17 lipca 2015 .
Sad Najwyzszy w skiadzie:

SSN Katarzyna Tyczka-Rote

w sprawie z powodztwa T. M.

przeciwko Skarbowi Panstwa reprezentowanemu przez Ministra Infrastruktury
i Rozwoju

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 17 lipca 2015 r.,

na skutek skargi kasacyjnej strony pozwanej

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Warszawie

z dnia 28 marca 2014 r., sygn. akt | ACa 1253/13,

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania
i zasagdza od pozwanego na rzecz powoda kwote 3600 (trzy
tysigce szescset) zt tytutem kosztow postepowania kasacyjnego.



UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 8 maja 2013 r. wydanym w sprawie z powddztwa T.M.
przeciwko Skarbowi Panstwa - Ministrowi Transportu, Budownictwa i Gospodarki
Morskiej i Pierwszemu Prezesowi Sgdu Najwyzszego o zaptate - Sgd Okregowy w
Warszawie zasgdzit od Skarbu Panstwa - Ministra Transportu, Budownictwa i
Gospodarki Morskiej na rzecz T. M. kwote 3 265 476,40 zt z odsetkami ustawowymi
od 6 lipca 2011 r. do dnia zapfaty oraz oddalit w pozostatej czesci powodztwo.
Powdd dochodzit odszkodowania na podstawie art. 160 § 1 k.p.a. Uwzgledniona
czes¢ powoddztwa odpowiadata udziatowi powoda (1/16 czesci) w odszkodowaniu
ustalonym na podstawie opinii biegtych wedtug wartosci gliny wydobytej z wadliwie
znacjonalizowanej cegielni nalezgcej do poprzednika prawnego powoda w okresie,
kiedy pozostawata w dyspozycji Skarbu Panstwa. Sgad nie uwzglednit zarzutu
przedawnienia czesci roszczenia rozszerzonego po wydaniu opinii przez biegtych,
przyjmujgc, ze powod od poczatku dochodzit odszkodowania za catos¢ szkody,

wobec czego bieg przedawnienia catego roszczenia ulegt przerwie.

Zaskarzonym wyrokiem z dnia 28 marca 2014 r. Sad Apelacyjny

w Warszawie oddalit apelacje pozwanego od tego wyroku.

Sad Apelacyjny zgodzit sie z Sgdem Okregowym, ze w chwili wytoczenia
powodztwa odzwierciedlalo ono wole powoda uzyskania odszkodowania
w wysokos$ci odpowiadajgcej catej poniesionej szkodzie. Modyfikacja Zadan
pozwu byta konsekwencjg wnioskow opinii bieglych co do wartosci szkody
i nie byta zmiang powddztwa uzasadniajgcg zarzut przedawnienia (art. 123 § 1 pkt
1 kc. wzw. z art. 160 § 6 k.p.a.). Zdaniem Sagdu Apelacyjnego wadliwa
nacjonalizacja przedsiebiorstwa pozostaje w zwigzku przyczynowym (o charakterze
wieloczionowym) ze szkodg w postaci spadku wartosci nieprawidtowo
znacjonalizowanego gruntu na skutek wyeksploatowania zasobow gliny w czasie,
kiedy pozwany Skarb Panstwa posiadat nieruchomosé. Sad drugiej instancji uznat
tez za prawidtowe zasgdzenie odsetek od dnia nastepnego po doreczeniu

pozwanemu sprecyzowanego powodztwa.



W skardze kasacyjnej pozwany zarzucit naruszenie art. 321 § 1 k.p.c,,
art. 160 §1i2k.p.a.wzw. zart. 361 §1i2k.c., art. 123 § 1 pkt 1 k.c. w zw. z art.
160 § 6 k.p.a.,art. 481§ 1i2k.c. wzw. z art. 363 § 2 k.c.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna uksztattowana zostata w przepisach kodeksu
postepowania cywilnego jako nadzwyczajny srodek zaskarzenia, nakierowany na
ochrone interesu publicznego przez zapewnienie rozwoju prawa i jednolitosci
wyktadni oraz usuniecie z obrotu prawnego orzeczen wydanych w postepowaniu
dotknietym niewaznoscig lub oczywiscie wadliwych, nie zas jako ogolnie dostepny
Srodek zaskarzenia orzeczen nie satysfakcjonujgcych stron. Koniecznej selekcji
skarg pod katem realizacji tego celu stuzy instytucja tzw. przedsadu, ustanowiona
w art. 398° k.p.c., w ramach ktorej Sad Najwyzszy dokonuje wstepnej oceny sprawy
przedstawionej mu ze skargg kasacyjng. Zakres przeprowadzanego badania jest
ograniczony do kontroli, czy w sprawie ujawnity sie przewidziane w art. 398° § 1 pkt

1 - 4 k.p.c. okolicznosci przemawiajgce za przyjeciem skargi do rozpoznania.

Pozwany opart wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania na
przestance z art. 398° § 1 pkt 1i4 k.p.c.

Jako istotne zagadnienie prawne wskazat potrzebe wyjasnienia, ,czy wartosc

wydobytych kopalin moze stanowi¢ szkode w rozumieniu art. 160 § 1 k.p.a.”.

Istotnym zagadnieniem prawnym w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. jest
problem nowy i dotychczas niewyjasniony, dotyczgcy waznego abstrakcyjnego
zagadnienia jurydycznego, ktorego rozpatrzenie przyczyni sie do rozwoju mysli
prawnej i bedzie miato znaczenie nie tylko do oceny konkretnej, jednostkowe;j
sprawy, ale takze przy rozstrzyganiu innych podobnych spraw. Zagadnienie to musi
przy tym rzeczywiscie wystepowaé w sprawie i miesci¢ sie w zakresie problematyki,

ktora podlega badaniu w postepowaniu kasacyjnym.

Skarzgcy powinien dostrzegane zagadnienie sformutowac oraz przedstawié¢
argumentacje jurydyczng uzasadniajgcg teze o mozliwosci rozbieznych ocen
prawnych w zwigzku ze stosowaniem przepiséw, na tle ktérych zagadnienie
powstato. Nie istnieje potrzeba wyktadni przepisow prawa ani nie wystepuje

w sprawie istotne zagadnienie prawne, jezeli Sgd Najwyzszy w danej kwestii



wyrazit swoj poglad we wczesniejszym orzecznictwie, a nie zachodzg okolicznosci
uzasadniajgce jego zmiane. Tych wymagan nie wypetniajg zagadnienia
przedstawione przez powodke, ktore zostaty juz nalezycie wyjasnione
w judykaturze. Za ustabilizowany mozna uzna¢ poglad, ze zgodnie z art. 361 k.c.,
zobowigzany do odszkodowania ponosi odpowiedzialno$¢ tylko za normalne
nastepstwa dziatania lub zaniechania, z ktérego szkoda wynikta, co oznacza,
ze w braku odmiennego przepisu ustawy lub postanowienia umowy, naprawienie
szkody obejmuje straty, ktore poszkodowany ponidst, oraz korzysci, ktore mogtby
osiggnac¢, gdyby mu szkody nie wyrzgdzono. Przepis ten wskazuje jedynie zakres
szkody podlegajgcej naprawieniu, natomiast nie definiuje pojecia szkody, ktore
powszechnie interpretowane jest jako kazdy uszczerbek w dobrach prawnie
chronionych, z ktorym ustawa wigze powstanie odpowiedzialnosci
odszkodowawczej, ktory moze przybra¢ postaé straty (damnunm emergens) oraz
utraconych korzysci (lucrum cessans). Strata wyraza sie w zmianie stanu
majgtkowego poszkodowanego i moze polega¢ na zmniejszeniu sie jego aktywow
przez utrate, ubytek lub zniszczenie poszczegolnych sktadnikow majatku albo ich
uszkodzenie lub utrate wartosci, a takze na zwiekszeniu pasywow przez powstanie
nowych zobowigzan lub zwiekszenie juz istniejgcych. Z kolei utrata korzysci polega
na niepowiekszeniu sie majgtku poszkodowanego, ktére nastgpitoby, gdyby
nie zaistniato zdarzenie wyrzgdzajgce szkode. W orzecznictwie i w doktrynie
przyjmuje sie, ze szkoda polegajgca na nieuzyskaniu pozytkow naturalnych
i cywilnych, ktére rzecz przynosi, stanowi lucrum cessans. Jezeli natomiast
pobranie pozytkdw spowodowato zmniejszenie wartosci rzeczy, wchodzi réwniez
w gre rzeczywisty uszczerbek, czyli damnum emergens (zob. wyroki Sadu
Najwyzszego z dnia 3 pazdziernika 1979 r., Il CR 304/79, OSNCP 1980/9/164,
z dnia 31 marca 1987 r., | CR 287/86, nie publ., z dnia 10 kwietnia 1997 r., Il CKN
92/97, nie publ., z dnia 28 stycznia 1999 r., Il CKN 133/98, nie publ., z dnia
21 czerwca 2001 r., IV CKN 382/00, Monitor Prawn. 2003, nr 1, s. 33, z dnia
18 stycznia 2002 r., | CKN 132/01, nie publ., z dnia 28 kwietnia 2004 r., Ill CK
495/02, nie publ., z dnia 26 stycznia 2005 r., V CK 426/04, nie publ., z dnia
15 listopada 2002 r., V CKN 1325/00, nie publ., z dnia 14 pazdziernika 2005 r.,
[l CK 101/05, nie publ., z dnia 29 listopada 2006 r., Il CSK 259/06, nie publ., z dnia



24 sierpnia 2007 r., V CSK 174/07, nie publ., z dnia 23 listopada 2007 r., IV CSK
281/07, nie publ., z dnia 19 czerwca 2008 r., V CSK 18/08, nie publ. i z dnia
28 maja 2014 r., | CSK 419/13, nie publ.).

Skargi nie mozna byto réwniez uzna¢ za oczywiscie uzasadniong. Zdaniem
skarzgcego Sad drugiej instancji wyrokowat poza zakresem ostatecznie

zgtoszonego zgdania przez powoda, co stanowi oczywiste naruszenie art. 321 k.p.c.

Oparcie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania na przestance
uregulowanej w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. wymaga wykazania niewatpliwej,
widocznej na pierwszy rzut oka, bez koniecznosci gtebszej analizy, sprzecznosci
wyroku z przepisami prawa nie podlegajgcymi réznej wyktadni (por. m. in.:
postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 8 marca 2002 r., sygn. akt | PKN 341/01,
OSNP 2004/6/100; z dnia 10 stycznia 2003 r., sygn. akt V CZ 187/02, OSNC
2004/3/49). Skarzgcy powinien w uzasadnieniu wniosku o przyjecie skargi
kasacyjnej do rozpoznania zawrze¢ wyodrebniony wywod prawny wskazujgcy
W czym wyraza sie ,oczywistos¢” naruszenia prawa (por. np. postanowienia Sgdu
Najwyzszego z dnia 5 wrzesnia 2008 r., sygn. akt | CZ 64/08, niepubl. i z dnia
9 czerwca 2008 r., sygn. akt Il UK 37/08, nie publ.). Tego rodzaju argumentéw,
przekonujgcych z narzucajgcg sie sita, ze skarga rokuje duze szanse na jej
uwzglednienie, pozwany nie przytoczyt. Sad Apelacyjny wyjasnit, ze szkoda, ktéra
podlegata naprawieniu byta szkoda spowodowana wyeksploatowaniem zt6z gliny
na nieruchomosci, czego skutkiem byta znaczna utrata wartosci tej nieruchomosci.
Te fakty zgtosit powdd jako podstawe faktyczng swojego roszczenia
odszkodowawczego i w oparciu o te fakty orzekaty Sady przyznajac
odszkodowanie, nie mozna uznac, ze doszto do oczywistego naruszenia art. 321
§ 1 k.p.c.

Okolicznoéci sprawy nie wskazujg takze na wystepowanie innych przestanek
przesgdu (art. 398° § 1 pkt 1 - 4 k.p.c.).

Z przytoczonych wzgledédw nalezato odmowi¢ przyjecia skargi do
merytorycznego rozpoznania (art. 398° § 2 k.p.c.).

Orzeczenie o kosztach postepowania kasacyjnego wynika z tresci art. 98 § 1
i 3k.p.c., art. 108 § 1 k.p.c. w zw. z art. 3982 i art. 391 § 1 k.p.c., a wysokos¢ tych



kosztow z postanowien § 2 ust. 112, § 6 pkt 7 i § 12 ust. 4 pkt 2 rozporzgdzenia
Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrzesnia 2002 r. w sprawie optat za czynnosci
radcow prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow pomocy prawne;j
udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu (jedn. tekst: Dz.U.
z 2013 r., poz. 490).



