Sygn. akt | CSK 96/14

POSTANOWIENIE

Dnia 23 pazdziernika 2014 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jan Goérowski

w sprawie z powddztwa L. P.

przeciwko M. S. i A. S.

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 23 pazdziernika 2014 r.,
na skutek skargi kasacyjnej powoda

od wyroku Sgdu Okregowego w W.

z dnia 9 kwietnia 2013 r., sygn. akt V Ca [.. ],

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania
i odstepuje od obcigzenia powoda kosztami postepowania
kasacyjnego

2) przyznaje radcy prawnemu M. S.-K. od Skarbu Panstwa -
Sadu Okregowego w W. kwote 2700 zt powiekszong o podatek
VAT, tytulem zwrotu kosztow nieoptaconej pomocy prawnej

udzielonej powodowi z urzedu w postepowaniu kasacyjnym.



UZASADNIENIE

Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania jezeli: w sprawie
wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni przepiséw
prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci
W orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznos¢ postepowania lub skarga kasacyjna

jest oczywiscie uzasadniona (art. 398 § 1 k.p.c.).

Instytucja przedsadu, jak wynika z orzecznictwa Trybunatu Konstytucyjnego,
jest zgodna z normami konstytucyjnymi, a takze z zaleceniami Rady Europy
zezwalajgcymi na wprowadzenie $rodkéw eliminujgcych dostep do sadu
najwyzszego szczebla. Skarga kasacyjna stuzy od prawomocnego orzeczenia, ma
ograniczony zasieg, a jej podstawowym celem jest ochrona interesu publicznego
przez zapewnienie jednolitosci wyktadni i twérczy wkiad Sadu Najwyzszego

W rozwoj prawa.

Wprawdzie skarzgcy wskazat na potrzebe wyktadni przepisow prawnych
budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie
sgdéw (art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c.).

Przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania ze wzgledu na przestanke z art.
398° § 1 pkt 2 k.p.c. wymaga wykazania, ze chodzi o wyktadnie przepiséw prawa,
ktérych tresC i znaczenie nie zostaty dostatecznie wyjasnione w dotychczasowym
orzecznictwie lub, ze istnieje potrzeba zmiany ich dotychczasowej wyktadni,
podania na czym polegajg watpliwosci zwigzane z jego rozumieniem oraz
przedstawienia argumentacji Swiadczacej, ze watpliwosci te majg rzeczywisty
i powazny charakter, nie nalezg do zwyklych watpliwosci, ktore wigzg sie
z procesem stosowania prawa. W przypadku, gdy w ramach stosowania tych
przepisow powstaty juz w orzecznictwie sgdéw okreslone rozbieznosci, skarzacy
powinien je przedstawié, jak tez uzasadnié, ze dokonanie wykfadni jest niezbedne
do rozstrzygniecia sprawy (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia 28 marca
2007 r., Il CSK 84/07; z dnia 11 stycznia 2008 r., | UK 283/07; z dnia 13 czerwca
2008 r., Il CSK 104/08; z dnia 12 grudnia 2008 r., Il PK 220/08 i z dnia 8 lipca
2009 r., | CSK 11/09, niepublikowane).



Uzasadnienie wniosku o0 przyjecie wniesionej skargi kasacyjnej do
rozpoznania nie zawiera takiej argumentacji. Przede wszystkim skarzgcy nie
wskazat watpliwosci zwigzanych ze stosowaniem art. 24 i 448 k.c., nie przedstawit
zadnej propozycji interpretacji tych przepisow od powszechnie i jednolicie przyjetej
w doktrynie i judykaturze, nie wskazat tez zadnych orzeczen, ktére na tle

powotanych przepiséw powodowatyby rozbieznosci w orzecznictwie sgdowym.

Zawarta w uzasadnieniu wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania argumentacja skarzgcego sprowadza sie w rzeczywistosci do
kwestionowania oceny dowoddw i ustalen faktycznych poczynionych przez Sad
Okregowy. Skarzacy przeoczyt, ze zgodnie z art. 3982 § 3 i art. 39813 § 2 k.p.c.
podstawg skargi kasacyjnej nie mogag byc¢ zarzuty dotyczgce ustalania faktéw
ioceny dowoddéw, a Sad Najwyzszy jest zwigzany ustaleniami faktycznymi

stanowigcymi podstawe zaskarzonego orzeczenia.

Ponadto, jak wielokrotnie wskazywano w orzecznictwie w zasadzie nie jest
mozliwe naruszenie prawa materialnego jednoczesnie przez btedng wyktadnie
i niewtasciwe zastosowanie, poniewaz sg to dwie rézne postacie naruszenia
i kazda z nich wymaga odrebnego wykazania (por. wyroki Sgdu Najwyzszego:
z dnia 15 lipca 2010 r., IV CSK 138/10 i z dnia 17 pazdziernika 2008 r., | CSK
187/08, niepublikowane).

Na marginesie mozna zauwazy¢, ze Sgd Okregowy positkowo stosowat art.

5 k.c., a w skardze kasacyjnej nie podniesiono zarzutu obrazy tego unormowania.

Z tych wzgledow Sad Najwyzszy odmowit przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania (art. 398°§ 2 k.p.c.).
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