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POSTANOWIENIE

Dnia 23 sierpnia 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Roman Trzaskowski

w sprawie z powodztwa A. L. i N. L.

przeciwko M. spétce z ograniczong odpowiedzialnoscig w G.
o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 23 sierpnia 2022 r.,

na skutek skargi kasacyjnej pozwanej

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 8 marca 2021 r., sygn. akt | ACa [...],

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;
2) zasadza od pozwanej na rzecz powodéw kwote 2700 (dwa
tysigce siedemset) 2zt z tytulu kosztéow postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z 8 marca 2021 r. Sgd Apelacyjny w [...], w nastepstwie apelaciji
powodéw, zmienit wyrok Sgd Okregowego w G. z 16 czerwca 2019 r. w punkcie
drugim w ten sposéb, ze zasadzit od pozwanej na rzecz powodow dalszg kwote
89.308,28 zt z blizej oznaczonymi odsetkami oraz oddalit powddztwo w pozostatej
czesci, w punkcie trzecim - co do kosztow postepowania pierwszoinstancyjnego,
oraz uchylit punkty czwarty i pigty wyroku (punkt I). W pozostatym zakresie apelacje
powodow oddalit (punkt Il) i orzekt o kosztach postepowania apelacyjnego (punkt Il
i V).



W skardze kasacyjnej, w uzasadnieniu wniosku o jej przyjecie do
rozpoznania, pozwana wskazata przyczyny kasacyjne okreslone w art. 398° § 1 pkt
1i 4 k.p.c. Jej zdaniem postawiony w skardze zarzut dotyczgcy stosowania prawa
materialnego (art. 363 § 1 w zwigzku z art. 361 § 1 i z art. 362 k.c.) obejmuje istotne
zagadnienie prawne, ktorym jest prawidtowe wyznaczenie zakresu odszkodowania
zwigzanego z zaistnieniem wady obiektu budowlanego w sytuacji, w ktorej podmiot
uprawniony nie realizuje swojego prawa z rekojmi. Pozwana wskazata, ze
rezygnacja z roszczen z tytutu rekojmi nie moze by¢ metodg na poprawe sytuacji
faktycznej strony. W wypadku roszczenia analogicznego -obnizenia ceny w zwigzku
z wadg - ustawodawca jednoznacznie wskazuje na metode przeprowadzenia
szacunku wysokosci tego zagdania. Jednoczesnie pozwana podata, ze rowniez w
tym zarzucie dostrzec trzeba oczywistos¢ jego zasadnosci. Sad Apelacyjny
przyjmuje, ze prawidtowo wyznaczonym zakresem szkody jest zakres prac
celowych do wykonania, a nie koniecznych, i nie stawia juz zadnych dalszych
ograniczen. Rozumowanie Sad Apelacyjnego moze prowadzi¢ do kuriozalnych
wnioskow, ze dziatania catkiem nieuzasadnione ekonomicznie sg celowe (np.
zmiana stosunkow wodnych panujgcych w okolicy moze by¢ celowa w zakresie
osuszenia piwnicy), zakresem naprawienia szkody jest praca obejmujgca
wykonanie czesci nowego obiektu w miejsce istniejgcego, lecz w innej technologii,
czy tez zlecania prac kolejnym podmiotom, nie egzekwujgc rzetelnego wykonania
przez nich robét. Skarzgca wskazata, ze prace te nadal mozna by uznac za celowe,
ale ich koszt nie pozostaje w normalnym zwigzku przyczynowym z nieprawidtowym

wykonaniem umowy.

W ocenie pozwanej w sprawie doszio tez do oczywistego naruszenia art. 381
k.p.c. przez dopuszczenie w postepowaniu apelacyjnym dowodu z opinii biegtego,
ktéry to dowdd mogt zostaé w okolicznosciach sprawy powotany przez powodéw
w toku postepowania pierwszoinstancyjnego, a zawazyt na wyniku postepowania.
Zachowanie powodéw (powotanie dowodu w postepowaniu apelacyjnym) pozbawia
faktycznie strone pozwang prawa do apelacji, jako ze Sgd dokonat catkowicie innej
oceny faktéw, jego dziatanie za$ prowadzito réwniez do zachwiania wiary
w bezstronno$é orzekania - tak jak sie to ma w sytuacji prowadzenia dowodu

z urzedu na korzysc¢ jednej ze stron postepowania.



Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Z art. 398! § 1 k.p.c. wynika, ze skarga kasacyjna przystuguje co do zasady
od prawomocnych orzeczen sgdow drugiej instancji, a wiec orzeczen wienczacych
dwuinstancyjne postepowanie sgdowe, w ktérym sgady obu instancji dysponujg
petng kognicjg w zakresie faktéw i dowodow. Jednakze zgodnie z art. 398° § 1
k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania tylko wtedy, gdy
w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni
przepisobw prawnych budzgcych powazne watpliwosci Ilub wywotujgcych
rozbieznosci w orzecznictwie sgddéw, zachodzi niewaznos¢ postepowania lub
skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. W zamysle ustawodawcy skarga
kasacyjna stanowi zatem nadzwyczajny srodek zaskarzenia, ktdérego rozpoznanie
przez Sad Najwyzszy musi by¢ uzasadnione wzgledami o szczegolnej doniostosci,
wykraczajgcymi poza indywidualny interes skarzgcego, a majgcymi swoje zrédto
w interesie publicznym, w szczegolnosci przez zapewnienie jednolitej wyktadni
i stosowania prawa. Wytgczng podstawg oceny pod katem przyjecia skargi
kasacyjnej do rozpoznania sg wskazane w niej przyczyny kasacyjne wraz

z uzasadnieniem (art. 3984 § 2 k.p.c.).

Zgodnie z utrwalonym stanowiskiem Sadu Najwyzszego, skarzacy, ktéry
jako uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania wskazat
przyczyne okreslong w art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c., powinien odpowiednio
sformutowa¢ zagadnienie prawne, wskaza¢ przepisy prawa, na ktérych tle
zagadnienie sie wylonito oraz przedstawi¢ argumentacje jurydyczng uzasadniajgca
mozliwos¢ rozbieznych ocen prawnych oraz swiadczgcg o istotnosci tego
zagadnienia (zob. np. postanowienia Sgdu Najwyzszego: z 10 maja 2001 r., Il CZ
35/01, OSNC 2002, Nr 1, poz. 11; z 2 grudnia 2014 r., Il CSK 376/14, niepubl.;
z 9 kwietnia 2015 r., V CSK 547/14, niepubl.). Zagadnienie jest istotne, jezeli jego
rozstrzygniecie ma znaczenie dla ukierunkowania praktyki sgdowej i rozstrzygniecia
sprawy, w ktorej zagadnienie powstato (zob. np. postanowienie Sgdu Najwyzszego
z 18 wrzesnia 2012 r., Il CSK 180/12, niepubl. oraz z 2 grudnia 2014 r., Il CSK
376/14, niepubl.), wywotuje powazne watpliwosci, a zarazem nie byto dotychczas

rozstrzygniete w judykaturze albo dotychczasowe orzecznictwo wymaga zmiany



(zob. np. postanowienie Sgdu Najwyzszego z 24 sierpnia 2016 r., || CSK 94/16,
niepubl.).

Sformutowane przez skarzgcg watpliwosci, ktére majg stanowi¢ zagadnienie
prawne, nie czynig zados¢ wskazanym wymaganiom. Skarzgca nie sformutowata
w sposéb prawidtiowy zagadnienia prawnego ani nie przedstawita argumentacii
jurydycznej majgcej dowodzi¢ mozliwosci jego rozbieznych ocen i juz tylko z tej
przyczyny powofana przestanka nie moze stanowiC podstawy przyjecia skargi
kasacyjnej do rozpoznania. Tym niemniej warto zauwazy¢, ze w orzecznictwie
Sadu Najwyzszego nie budzi juz watpliwosci, iz uprawnionemu przystuguje wybor
miedzy roszczeniami odszkodowawczymi na zasadach ogdlnych a uprawnieniami
z tytutu rekojmi za wady obiektu. Moze on zatem oprzeC swoje roszczenie
wytgcznie na przepisach ogolnych o odpowiedzialnosci kontraktowej albo tez, nie
rezygnujgc z uprawnien przystugujgcych mu z rekojmi, dodatkowo dochodzic¢
naprawienia poniesionej szkody. Dokonanie tego wyboru wigze sie nie tylko ze
skutkami prawnymi, ale réwniez z powstaniem po stronie uprawnionego
okreslonych obowigzkow procesowych. W przypadku wyboru rezimu rekojmi musi
udowodni¢ istnienie wady, natomiast w przypadku wyboru rezimu
odpowiedzialnosci kontraktowej przewidzianej w art. 471 k.c. musi udowodni¢ fakt
nienalezytego wykonania zobowigzania, rodzaj i wysoko$¢ szkody oraz istnienie
normalnego zwigzku przyczynowego miedzy nienalezytym wykonaniem
zobowigzania a szkodg (zob. np. wyrok Sgdu Najwyzszego z 6 lutego 2018 r.,
IV CSK 83/17, niepubl.). Mimo Zze art. 363 k.c. nie przewiduje wprost sposobu
naprawienia szkody polegajgcego na zaptacie sumy pienieznej odpowiadajgcej
przewidywanym kosztom usuniecia wady (uszkodzenia) rzeczy, mozliwos¢ takag
dopuszczono szeroko w zakresie roszczen o naprawienie szkody zwigzanej
z uszkodzeniem pojazdu kierowanych do ubezpieczyciela z tytutu ubezpieczenia
odpowiedzialnosci cywilnej (tzw. restytucja pieniezna - por. np. uchwata sktadu
siedmiu sedziow Sadu Najwyzszego z dnia 17 listopada 2011 r., lll CZP 5/11,
OSNC 2012, Nr 3, poz. 28 oraz uchwata Sgdu Najwyzszego z dnia 24 sierpnia
2017 r., 1l CZP 20/17, OSNC 2018, Nr 6, poz. 56 i tam przywotywane orzeczenia),
a w ostatnim czasie takze w odniesieniu do wad lokali albo budynkéw (por. wyroki
Sadu Najwyzszego z dnia 6 lutego 2018 r., IV CSK 83/17, niepubl., z dnia



14 grudnia 2018 r., | CSK 695/17, OSNC-ZD 2020, z. A, poz. 8 i z dnia 8 marca
2019 r., Il CSK 106/17, niepubl.). Jednoznaczne zakwalifikowanie takiego sposobu
naprawienia szkody - zwlaszcza w konfrontacji z przepisami szczegdolnymi
przewidujgcymi mozliwos¢ zgdania pokrycia z gory przewidywanych kosztow tylko
w przypadku instytucji wykonania zastepczego (por. art. 480 § 1 k.c. w zwigzku
z art. 1049 § 1 zd. 2 k.p.c.; por. uchwata Sgdu Najwyzszego z dnia 17 lutego
2016 r., lll CZP 106/15, OSNC 2017, Nr 2, poz. 13 i wyrok Sgdu Najwyzszego
z dnia 15 lutego 2018 r., IV CSK 286/17, nie publ.) - moze wprawdzie nastreczaé
watpliwosci, sam kierunek interpretacji uznaje sie juz w orzecznictwie za utrwalony
(por. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 18 sierpnia 2020 r., | CSK 98/20,
niepubl.). Z niektérych orzeczen wynika przy tym, ze u podstaw takie stanowiska
lezg trudnosci z oszacowaniem szkody (por. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia
8 marca 2019 r., Illl CSK 106/17) rozumianej zgodnie z metodg dyferencyjna, jako
réznica miedzy wartoscig rzeczy wolnej od wad (uszkodzen) oraz rzeczy wadliwej
(uszkodzonej), zwigzane z indywidualnym charakterem nieruchomosci i samych
wad (uszkodzen) i sprawiajgce, iz zawodzi (jest bezuzyteczna) metoda
pordwnawcza wykorzystywana czesto przy szacowaniu szkody. W takim ujeciu
uznanie za miarodajne dla okreslenia wysokosci szkody celowych i ekonomicznie
uzasadnionych kosztéw usuniecia wady czy uszkodzenia rzeczy (ustug i robocizny)
ma w rzeczywistosci czyni¢ zados¢ zastosowaniu metody dyferencyjnej i nie
powinno budzi¢ watpliwosci, zwtaszcza w odniesieniu do rzeczy nowych, kiedy to
nie zachodzi potrzeba uwzglednienia istniejgcego ich zuzycia (por. postanowienie
Sadu Najwyzszego z dnia 18 sierpnia 2020 r., | CSK 98/20).

Skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona w rozumieniu art. 398° § 1
pkt 4 k.p.c., jezeli zachodzi niewatpliwa, widoczna na pierwszy rzut oka, tj. bez
koniecznosci gtebszej analizy, sprzecznos$¢ orzeczenia z przepisami prawa nie
podlegajgcymi réznej wykfadni (zob. np. postanowienie Sadu Najwyzszego
z 24 sierpnia 2016 r., Il CSK 94/16, niepubl.) i w wyniku takiego naruszenia prawa
zapadto w drugiej instancji orzeczenie oczywiscie wadliwe. O przyjeciu skargi
kasacyjnej do rozpoznania nie decyduje samo oczywiste naruszenie konkretnego
przepisu prawa materialnego lub procesowego przez sad, ktéry wydat zaskarzone

orzeczenie, lecz sytuacja, w ktérej naruszenie to spowodowato wydanie oczywiscie



nieprawidtowego orzeczenia (zob. np. postanowienia Sadu Najwyzszego
z 15 pazdziernika 2015 r., Il CSK 198/15, niepubl.; z 13 kwietnia 2016 r., V CSK
622/15, niepubl., z 2 czerwca 2016 r., Il CSK 113/16, niepubl.; z 27 pazdziernika
2016 r., Il CSK 217/16, niepubl.; z 29 wrzesnia 2017 r., V CSK 162/17, niepubl.;
z 7 marca 2018 r., | CSK 664/17, niepubl.; z 18 kwietnia 2018 r., Il CSK 726/17,
niepubl.; z 5 pazdziernika 2018 r., V CSK 168/18, niepubl.).

Skarzgca nie wykazata, aby zaskarzone orzeczenie byto dotkniete tego
rodzaju nieprawidtowosciami. Po pierwsze twierdzenie o wystgpieniu zagadnienia
prawnego na gruncie zarzutu naruszenia przepisow materialnoprawnych oraz
jednoczesnej ich oczywistej zasadnosci jest wewnetrznie sprzeczne. Po drugie zas,
jak juz wyzej wskazano, dokonana przez Sad Apelacyjny wyktadnia tych przepiséw
wynikajgca z motywow ujawnionych w uzasadnieniu zaskarzonego orzeczenia nie
uzasadnia przyjecia, ze postawiony zarzut jest oczywiscie uzasadniony i prowadzit
do wydania orzeczenia wadliwego w stopniu oczywistym, ktére nie powinno sie
osta¢. Wprawdzie Sgd ten w nawigzaniu do opinii biegtej B. K., wyréznit kategorie
kosztow prac, ktore nie byly bezposrednio zwigzane z usunieciem wady, jakg jest
brak skutecznej izolacji pomieszczenia piwnicznego (prace wykonane przez F.H.
Ogrodnictwo ,M.” M. S., naprawa wykonanych spadkéw tarasu, wykonanie
drenazu), lecz zarazem stwierdzit, ze dla budynku powoddéw istotne jest
wyeliminowanie kazdej przyczyny, ktdéra skutkuje naptywem wdd zewnetrznych, w
zwigzku z czym uznat te prace, ktére w sposob posredni minimalizowaty naptyw
wody na Sciany obiektu z zewnatrz, w tym $ciany pomieszczenia piwnicznego, za
zasadne i celowe. Dodatkowo zauwazyt, ze taras byt wykonany w taki sposob, ze
woda podciekata do budynku, co uzasadniato przyjecie, iz gdyby nie wada obiektu
(za co odpowiedzialno$¢ ponosi pozwany), takie koszty by nie powstaty.

Rozumowanie takie nie moze by¢ uznane za oczywiscie bezzasadne.

Oczywistego charakteru nie ma réwniez zarzut naruszenia art. 381 k.p.c.
W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego zwrdcono uwage, Zze naruszenie przepisow
koncentracyjnych, do ktérych nalezy przepis art. 381 k.p.c., przez dopuszczenie
i przeprowadzenie, cho¢by spdznionego dowodu, nie moze stanowi¢ skutecznego
zarzutu skargi kasacyjnej (zob. np. wyrok Sgadu Najwyzszego z 9 sierpnia
2019r., IICSK 353/18, OSNC 2020, Nr 6, poz. 51 i z 23 pazdziernika 2020r.,



| CSK 684/18, niepubl.). Postawiony w skardze zarzut naruszenia art. 381 k.p.c.

pozbawiony jest wiec w sprawie oczywistego charakteru w rozumieniu art. 398° § 1
pkt 1 k.p.c.

Z tych wzgledéw, na podstawie art. 398° § 2 k.p.c., Sgd Najwyzszy orzek,
jak w sentencji.

[as]



