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POSTANOWIENIE

29 maja 2025 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Agnieszka Jurkowska-Chocyk

na posiedzeniu niejawnym 29 maja 2025 r. w Warszawie

w sprawie z wniosku G. sp6tki z ograniczong odpowiedzialnoscig w K.

z udziatem R.G.

0 zakaz prowadzenia dziatalnosci gospodarczej i petnienia okreslonych funkcji,
na skutek skargi kasacyjnej R.G.

od postanowienia Sgdu Okregowego w Gliwicach

z 18 pazdziernika 2023 r., GL/Ga-KRZ/1/2023,

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

UZASADNIENIE

Postanowieniem z 18 pazdziernika 2023 r. Sgd Okregowy w Gliwicach
oddalit apelacje uczestnika od postanowienia Sgdu Rejonowego w Gliwicach
z 28 czerwca 2023 r., w ktérym sad pierwszej instancji orzekt wobec uczestnika
postepowania pozbawienie prawa prowadzenia dziatalno$ci gospodarczej na
wiasny rachunek lub w ramach spotki cywilnej oraz petnienia funkcji czionka rady
nadzorczej, cztonka komisji rewizyjnej, reprezentanta lub petnomocnika osoby
fizycznej prowadzgcej dziatalno$¢ gospodarczg w zakresie tej dziatalno$ci, spétki
handlowej, przedsiebiorstwa panstwowego, spotdzielni, fundacji lub stowarzyszenia

na okres trzech lat oraz postanowit o kosztach postepowania.

Postanowienie to zostato zaskarzone skargg kasacyjng przez uczestnika,

ktéry wniést o przyjecie jej do rozpoznania, powotujgac sie na jej oczywistg
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zasadnos$¢ (art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.), uzasadniong naruszeniem prawa
materialnego — art. 373 ust. 2 Prawa upadtosciowego. Zdaniem skarzgcego, nalezy
ustali¢ obnizenie wartosci ekonomicznej przedsiebiorstwa z pomocg biegtego,

o ktérego powinien zawnioskowac¢ wnioskodawca.
Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna zostata uksztaltowana w przepisach Kodeksu
postepowania cywilnego jako nadzwyczajny srodek zaskarzenia, nakierowany na
ochrone interesu publicznego przez zapewnienie rozwoju prawa, jednolitosci
orzecznictwa oraz prawidtowej wyktadni, a takze w celu usunigcia z obrotu
prawnego orzeczen wydanych w postepowaniu dotknietym niewaznoscig lub
oczywiscie wadliwych, nie za$ jako ogolnie dostepny srodek zaskarzenia orzeczen
umozliwiajgcy rozpoznanie sprawy w kolejnej instancji sgdowej. Koniecznej selekcji
skarg pod katem realizacji tego celu stuzy instytucja tzw. przedsadu, ustanowiona
w art. 398° k.p.c., w ramach ktérej Sad Najwyzszy dokonuje wstepnej oceny skargi
kasacyjnej. Ten etap postepowania przed Sagdem Najwyzszym jest ograniczony
wylgcznie do zbadania przestanek przewidzianych w art. 398° § 1 pkt 1-4 k.p.c.,
nie stuzy zas merytorycznej ocenie skargi kasacyjnej. W razie spetnienia co
najmniej jednej z tych przestanek, przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania jest

usprawiedliwione.

Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania, jezeli w sprawie
wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni przepisow
prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci
w orzecznictwie sgdéw, zachodzi niewaznos¢ postepowania lub skarga kasacyjna
jest oczywiscie uzasadniona (art. 398° § 1 k.p.c.). Obowigzkiem skarzgcego jest
sformutowanie i uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
w nawigzaniu do tych przestanek (art. 3984 § 2 k.p.c.), gdyz tylko wowczas moze
by¢ osiggniety cel wymagan przewidzianych w art. 3984 § 2 k.p.c. Rozstrzygniecie
Sadu Najwyzszego w kwestii przyjecia bgdz odmowy przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania wynika z oceny czy okoliczno$ci powotane przez skarzgacego

odpowiadajg tym, o ktérych mowa w art. 398° § 1 k.p.c.
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Dla spetnienia wymagania z art. 398* § 2 k.p.c. konieczne jest zawarcie
w skardze kasacyjnej odrebnego wniosku o jej przyjecie do rozpoznania,
zawierajgcego profesjonalny wywdd prawny nawigzujgcy do wskazanych
w art. 398° § 1 k.p.c. przestanek przedsadu ze wskazaniem, ktére z nich wystepujg
w sprawie iz uzasadnieniem stanowiska skarzgcego (postanowienie Sadu
Najwyzszego z 26 kwietnia 2006 r., Il CZ 28/06). Ze wzgledu na odmienny cel
instytucji przedsadu ijej odrebne oraz kwaliflkowane przestanki, wskazanie
i uzasadnienie okolicznosci decydujgcych o przyjeciu lub odmowie przyjecia skargi
kasacyjnej do rozpoznania nie moze polega¢c na odwotaniu sie do podstaw
kasacyjnych iich uzasadnienia. W prawidiowo sporzgdzonej skardze kasacyjnej
oba powyzsze elementy muszg pojawi¢ sie oddzielnie i autonomicznie. Sad
Najwyzszy nie jest bowiem trzecig instancjg sgdowg i nie rozpoznaje sprawy,
a jedynie skarge kasacyjng, bedgcg szczegdélnym Srodkiem zaskarzenia,
wnoszonym irozpoznawanym nie tylko w interesie skarzgcego, ale przede

wszystkim w interesie publicznym.

Odnoszagc sie do powotanej przez skarzgcego przestanki oczywistej
zasadnosci skargi kasacyjnej, wskaza¢ trzeba, Zze w orzecznictwie Sadu
Najwyzszego utrwalony jest poglad, ze uzasadnienie oczywistej zasadnos$ci skargi
kasacyjnej, jako przestanki przyjecia jej do rozpoznania, wymaga powotania sie na
kwalifikowang posta¢ naruszenia zaskarzonym orzeczeniem przepisOw prawa
materialnego lub procesowego oraz przeprowadzenia wywodu zmierzajgcego do
jego wykazania. OczywistoS¢ naruszenia ma miejsce wowczas, gdy jest ono
widoczne prima facie, przy wykorzystaniu podstawowej wiedzy prawniczej, bez
potrzeby wchodzenia w szczegdty czy dokonywania pogtebionej analizy tekstu
wchodzgcych w gre przepisow i doszukiwania sie ich znaczenia. Dotyczy to wiec
jedynie uchybieh przepisom prawa materialnego albo procesowego o charakterze
elementarnym, polegajgcych w szczegdlnosci na oparciu rozstrzygniecia na
wyktadni przepisu oczywiscie sprzecznej z jednolitg i ugruntowang jego wykfadnig
przyjmowang w orzecznictwie i nauce prawa, na zastosowaniu przepisu, ktory juz
nie obowigzywat, wzglednie na oczywiscie btednym zastosowaniu okreslonego
przepisu w ustalonym stanie faktycznym. O przyjeciu skargi kasacyjnej do

rozpoznania nie decyduje przy tym samo oczywiste naruszenie konkretnego
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przepisu prawa materialnego lub procesowego przez sad, ktéry wydat zaskarzone
orzeczenie, lecz sytuacja, w ktérej spowodowato ono wydanie oczywiscie
nieprawidtowego orzeczenia. Sam zarzut naruszenia (nawet oczywistego)
okreslonego przepisu (przepisdw) nie prowadzi wprost do oceny, ze skarga
kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona (zob. orzecznictwo przytoczone
w motywach postanowienia Sgdu Najwyzszego z 6 listopada 2012 r., Ill SK 16/12).

Skarzacy nie sprostat powyzszym wymogom.

Skarzgcy sformutowat wniosek o przyjecie skargi kasacyjny wiasciwie
W sposob tozsamy treSciowo z podstawami kasacyjnymi, przy czym wywod
zaprezentowany przez niego nie nosi cech ,profesjonalnego wywodu prawnego’.
W ocenie Sgdu Najwyzszego wniosek ograniczyt sie do polemiki z przedstawionymi
przez Sad drugiej instancji motywami pisemnymi rozstrzygniecia. Choc¢
uzasadnienie Sgdu Okregowego jest lapidarne, to jednak catosciowo ujmujac,
zawiera odniesienie sie do sfery motywacyjnej, ktéra legta u podstaw zapadtego

orzeczenia.

Przedstawione rozwazania pozwalajg na stwierdzenie, ze wnioskodawca
w toku postepowania rozpoznawczego w peini wykazat przestanki zawarte
w przepisie art. 373 ustawy z dnia 28 lutego 2003 r. — Prawo upadtosciowe. Lektura
rozwazan Sadow meriti pozwala przyjaé¢, ze wnioskodawca sprostat obowigzkowi
wykazania zwigzku przyczynowego pomiedzy zawinionym nieztozeniem wniosku
0 ogtoszenie upadtosci przez uczestnika, a obnizeniem wartosci ekonomiczne;j
przedsiebiorstwa uczestnika oraz rozmiarem pokrzywdzenia wierzycieli. Sgdy obu
instancji zwrocity uwage, ze wnioskodawca podat i nalezycie udowodnit
okolicznosci dotyczgce skutkdw prowadzenia postepowania egzekucyjnego
przeciwko spofce, a takze jej modelu funkcjonowania gospodarczego, w ktérej to
spotce uczestnik byt przeciez prokurentem. Rowniez Sady meriti przeprowadzity
postepowanie dowodowe zgodnie 2z zasadami rzgdzgcymi postepowaniem
cywilnym i upadtosciowym, co doprowadzito do przyjecia, ze skarzgcy — jako osoba
faktycznie zarzgdzajgca finansami oraz interesami spétki — byt w istocie autorem
ekonomicznego zarzadzania s$wiadczeniami cigzacymi na spoétce. Sady obu
instancji wyraznie zwrocity na dziatanie skarzgcego jako prokurenta spétki, ktore

w toku odtworzonych ustalen faktycznych postrzega¢ nalezy jako opracowany
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przez niego Swiadomie planowany schemat prowadzenia dziatalnosci spotki,
z zatozenia uchybiajgcy obowigzkowi dochowania nalezytej starannosci
w zaspokajaniu wierzycieli, co dowodzito wprost winy skarzgcego w nieztozeniu

whniosku o upadtos¢ z zachowaniem terminu przewidzianego ustawag.

Ponadto, rozmiar pokrzywdzenia wierzycieli zostat w toku postepowania
rozpoznawczego uwidoczniony w analizach przeprowadzonych przez Sad
pierwszej instancji, a doprecyzowany w wyniku postepowania apelacyjnego. Sad
Najwyzszy jest w postepowaniu kasacyjnym zwigzany tymi ustaleniami
(art. 398§ 2 k.p.c.).

Chociaz skarzacy powofat sie na kwalifikowane naruszenie prawa, majgce
prowadzi¢ do jawnie btednego i niesprawiedliwego rozstrzygniecia, to jednak nie
popart go zadnymi przekonywujgcymi argumentami. Pomimo, ze na tle art. 373
ust. 2 Prawa upadtosciowego w orzecznictwie sgdow powszechnych wyksztatcit sie
zwyczaj zasiegania dowodu z opinii biegtego, celem wykazania obnizenia wartosci
ekonomicznej podmiotu, wzgledem ktérego powinien zosta¢ w odpowiednim czasie
ztozony wniosek o upadtos¢, niedopuszczenie w tym zakresie dowodu z opinii
biegtego z urzedu w toku postepowania rozpoznawczego albo nieztozenie wniosku
dowodowego  przez wnioskodawce nie  wypetnia  przestanki  razgcego
i kwalifikowanego naruszenia przepiséw prawa. Zaden z przepiséw nie naktada na
sad upadiosciowy orzekajgcy o zakazie prowadzenia dziatalnosci gospodarczej na
podstawie powotanego przepisu obowigzku przeprowadzenia dowodu z opinii
biegtego w celu ustalenia tej przestanki. Potrzeba zasiegniecia wiadomosci
specjalnych jest kazdorazowo oceniana przez sgd w konkretnych okolicznosciach
sprawy. Nalezy pamieta¢, ze przedmiotem dowodu sg fakty majgce dla
rozstrzygniecia sprawy istotne znaczenia (art. 227 k.p.c.), poza faktami
powszechne znanymi lub dostepnymi (art. 228 k.p.c.), przyznanymi w toku
postepowania przez strone (art. 229 k.p.c.) lub takimi, ktére sad uzna za przyznane
(art. 230 k.p.c.).

Stosownie do tredci art. 373 ust. 2 Prawa upadtoSciowego, przy orzekaniu
zakazu, o ktorym mowa w ust. 1, sad bierze pod uwage stopien winy oraz skutki

podejmowanych dziatan, w szczegdlnosci obnizenie wartosci ekonomicznej
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przedsiebiorstwa upadtego i rozmiar pokrzywdzenia wierzycieli. W mysl
art. 373 ust. 1 Prawa upadtosciowego orzeczenie zakazu prowadzenia dziatalnosci
gospodarczej lub petnienia wskazanych w nim funkcji zalezy przede wszystkim od
wykazania sankcjonowanych zachowan w tym niedochowania terminu do ztozenia
wniosku o0 ogfoszenie upadto$ci oraz od wykazania winy w niezachowaniu tego
terminu. Oznacza to, Ze orzeczenie zakazu w granicach wynikajgcych
z art. 373 ust. 1 p.u. wymaga tgcznego rozwazenia dwoch przestanek, ze wzgledu
na ich kumulatywny charakter, a mianowicie winy oraz wystgpienia skutkow
podejmowanych dziatan, wsréd ktérych ustawodawca wskazat w szczegdlnosci
dwa, a mianowicie obnizenie wartosci ekonomicznej przedsiebiorstwa upadtego

i rozmiar pokrzywdzenia wierzycieli.

Te przestanki zostaty ustalone w postepowaniu przed Sgdami meriti, zatem

zapadte rozstrzygniecie jest zgodne z prawem.

Z tych wzgledow Sad Najwyzszy na podstawie art. 398° § 2 w zw.

z art. 13 § 2 k.p.c. odmowit przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

[SOP]

[rg.]



