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POSTANOWIENIE

Dnia 31 stycznia 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Teresa Bielska-Sobkowicz

w sprawie z wniosku E. O.

z udziatem J. K., Z. O., M. F. i D. O.

o zasiedzenie,

na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilnej w dniu 31 stycznia 2022 r.,
na skutek skargi kasacyjnej wnioskodawczyni

od postanowienia Sgdu Okregowego w P.

z dnia 23 wrzesnia 2020 r., sygn. akt IV Ca [...],

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.



UZASADNIENIE

E. O. wniosta skarge kasacyjng od postanowienia Sgdu Okregowego w P.
z dnia 23 wrzesnia 2020 r. W podstawach skargi zarzucita naruszenie art. 385 i 378
§ 1 w zwigzku z art. 391 § 1 i art. 382 k.p.c. wobec przyjecia przez Sad Okregowy
za wilasne - bez merytorycznych rozwazan - ustalen dokonanych przez
Sad pierwszej instancji, chociaz zarzuty apelacyjne obejmowaty sprzecznosc

ustalen z trescig zgromadzonego materiatu dowodowego.

W uzasadnieniu wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
wskazata ,koniecznos¢ rozpatrzenia naruszenia przepisOw prawa procesowego,
zwtaszcza art. 378 § 1 oraz 385 w zw. z art. 391 § 1 oraz art. 378 § 1 i art. 382
k.p.c.. polegajgcego na przejeciu przez sad drugiej instancji za wtasne ustalen
faktycznych sadu pierwszej instancji bez jakichkolwiek merytorycznych rozwazan
w tej kwestii”. Wskazata, ze zarzuty apelacji obejmowaty przede wszystkim
sprzeczno$¢ ustalen z materiatem dowodowym, oraz, ze zarzuty te nie zostaty

rozpoznane.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

W uzasadnieniu wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
skarzgca nie powotata sie na zadng z przestanek okreslonych w art. 398° k.p.c.,
nie wskazata tez, na czym miata polegaé sprzeczno$¢ ustalen z materiatem
dowodowym. Nie przytoczyta, jakiego konkretnie zarzutu apelacyjnego Sad
Okregowy nie rozpoznat, a tym bardziej, jaki to miatlo wptyw na rozpoznanie
sprawy. Uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania, a takze
uzasadnienie zarzutéw podniesionych w podstawie kasacyjnej sprowadza sie
jedynie do polemiki z ustalonym w sprawie stanem faktycznym i do przedstawienia
ogoélnych rozwazan dotyczgcych regut wnioskowania i oceny dowodow. Taka
konstrukcja skargi kasacyjnej nie odpowiada wymaganiom okreslonym w art. 3984
k.p.c. i istocie tego wysoce sformalizowanego nadzwyczajnego srodka zaskarzenia.
Trzeba zwrdciC uwage, ze wniosek o przyjecie skargi do rozpoznania wraz

z uzasadnieniem jest odrebng konstrukcyjnie i funkcjonalnie czescig skargi



kasacyjnej i nie jest rzeczg Sgdu Najwyzszego poszukiwanie w innych czesciach
skargi argumentow na uzasadnienie podniesionych w nim twierdzen
(postanowienie SN z dnia 22 kwietnia 2015 r., sygn. akt IV CSK 613/14,
www.sn.pl). Rolg Sadu Najwyzszego nie jest domyslanie sie lub poszukiwanie
okolicznosci, ktére uzasadniatyby przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania (por.
postanowienia SN z dnia 9 czerwca 2008 r., sygn. akt Il UK 38/08 i z dnia 14
grudnia 2004 r., sygn. akt Il CZ 142/04, obydwa nie publ.). Wniosek o przyjecie
skargi do rozpoznania i jego uzasadnienie podlegajg analizie na etapie przedsadu,
natomiast przytoczone podstawy kasacyjne i ich uzasadnienie oceniane sg dopiero
po przyjeciu skargi do rozpoznania, w trakcie jej merytorycznego rozpoznawania,;
oba te elementy muszg byC przez skarzgcego wyodrebnione, oddzielnie
przedstawione i uzasadnione, a dla spetnienia wymogu z art. 398* § 2 k.p.c. nie
wystarczy odwotanie sie do podstaw kasacyjnych i ich uzasadnienia, poniewaz
mimo ze argumenty mogg by¢ podobne, to Sad Najwyzszy w ramach przedsgdu
bada tylko wskazane w skardze okolicznosci uzasadniajgce przyjecie jej do
rozpoznania, nie analizuje zas podstaw kasacyjnych i ich uzasadnienia
(postanowienie SN z dnia 8 lipca 2014 r., sygn. akt | UK 65/14, www.sn.pl, zob.
takze m. in.: postanowienia SN z dnia 14 maja 2015 r., sygn. akt Il PK 6/15,
www.sn.pl, z dnia 13 lutego 2014 r., sygn. akt | PK 262/13, nie publ., z dnia 27 maja
2010 r., sygn. akt Il UK 274/09, www.sn.pl, z dnia 13 grudnia 2007 r., sygn. akt | PK
207/07, nie publ., z dnia 12 lipca 2007 r., sygn. akt [l CSK 160/07, www.sn.pl).

Wobec powyzszego, na podstawie art. 398° § 2 k.p.c., Sgd Najwyzszy orzekt

jak w sentencji.
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