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POSTANOWIENIE

Dnia 28 kwietnia 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Ewa Stefanska

w sprawie z powodztwa Gminy Miasta G.

przeciwko T.[...] S, A.w W.

o ochrone débr osobistych,

na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilnej w dniu 28 kwietnia 2022 r.,
na skutek skargi kasacyjnej strony pozwanej

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 16 lutego 2021 r., sygn. akt VI ACa [...],

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 16 lutego 2021 r. Sad Apelacyjny w [...], na skutek apelaciji
pozwanej , T.” S.A. w W., zmienit czeSciowo wyrok z dnia 10 stycznia 2020 r. Sgdu
Okregowego w W., w sprawie z powddztwa Gminy Miasta G. o ochrone doébr

osobistych.

Pozwana wniosta skarge kasacyjng, w ktorej zaskarzyta ten wyrok w catosci i
domagata sie, na podstawie art. 398 k.p.c., uchylenia zaskarzonego wyroku i
orzeczenia co do istoty sprawy, ewentualnie, na podstawie art. 398 § 1 k.p.c.,
uchylenia zaskarzonego orzeczenia i przekazania sprawy Sadowi Il instancji do

ponownego rozpoznania.



W odpowiedzi na skarge kasacyjng powodka wniosta o oddalenie skargi i
zasagdzenie na jej rzecz kosztéw postepowania kasacyjnego, wzglednie o odmowe

przyjecia skargi do rozpoznania.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna pozwanej nie kwalifikowata sie do przyjecia celem jej

merytorycznego rozpoznania.

Zgodnie z trescig art. 398° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy przyjmuje skarge
kasacyjng do rozpoznania, jezeli: (1) w sprawie wystepuje istotne zagadnienie
prawne; (2) istnieje potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne
watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sadow; (3) zachodzi
niewaznos¢ postepowania lub (4) skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona.
Sad Najwyzszy bada tylko wskazane w skardze kasacyjnej okolicznosci
uzasadniajgce wniosek o przyjecie jej do rozpoznania, a nie podstawy kasacyjne

i ich uzasadnienie.

Skarga kasacyjna zostata uksztattowana w przepisach Kodeksu
postepowania cywilnego jako nadzwyczajny srodek zaskarzenia, nakierowany na
ochrone interesu publicznego przez zapewnienie rozwoju prawa, jednolitosci
orzecznictwa oraz prawidiowej wyktadni, a takze w celu usuniecia z obrotu
prawnego orzeczen wydanych w postepowaniu dotknietym niewaznoscig lub
oczywiscie wadliwych, nie zas jako ogdlnie dostepny Srodek zaskarzenia orzeczen
umozliwiajgcy rozpoznanie sprawy w kolejnej instancji sgdowej. Koniecznej selekcji
skarg pod katem realizacji tego celu stuzy instytucja tzw. przedsadu, ustanowiona w
art. 398° k.p.c., w ramach ktorej Sad Najwyzszy dokonuje wstepnej oceny skargi
kasacyjnej. Ten etap postepowania przed Sgdem Najwyzszym jest ograniczony —
co nalezy podkreslic — wytgcznie do zbadania przestanek przewidzianych w
art. 398° § 1 pkt 1-4 k.p.c., nie obejmuje za$ merytorycznej oceny skargi kasacyjne;.



W razie spetnienia co najmniej jednej z tych przestanek, przyjecie skargi kasacyjnej

do rozpoznania jest usprawiedliwione.

Jako uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania skarzgcy
wskazat na wystepowanie w sprawie istotnego zagadnienia prawnego, a takze

potrzebe dokonania wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci.

W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego przyjmuje sie, ze istotnym
zagadnieniem prawnym w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. jest zagadnienie
objete podstawami kasacyjnymi, donioste z punktu widzenia rozstrzygniecia sprawy
i nierozwigzane dotad w orzecznictwie, ktdorego wyjasnienie moze sie przyczyni¢ do
rozwoju prawa. Powofanie sie przez skarzgcego na takie zagadnienie wymaga jego
sformutowania oraz uzasadnienia wystepowania w sprawie (por. postanowienie
Sadu Najwyzszego z dnia 28 listopada 2003r., Il CK 324/03, niepubl.,
postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 7 czerwca 2005 r., V CSK 3/05, z 13 lipca
2007r., Il CSK 180/07, niepubl., postanowienie Sgadu Najwyzszego z dnia 22
listopada 2007r., | CSK 326/07, postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 26
wrzesnia 2005r., || PK 98/05, niepubl., postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 10
maja 2019 r., | CSK 627/18, niepubl.). Tymczasem szczegétowa analiza skargi

prowadzi do wniosku, ze powyzsze przestanki nie zostaty wykazane.

W skardze kasacyjnej pozwanej jako istotne zagadnienia prawne powotano
pytania: ,(1) czy media mogg w dowolny, swobodny sposob stosowac przedstawiac
poglady na temat waznych spotecznie informaciji, a jezeli nie, to czy jest to swoista
cenzura nieopisana w przepisach prawa a stosowana jedynie poprzez sady, czy
jest to dziatanie legalne w swietle Konstytucji i Konwencji odnosnie swobody
wypowiedzi?; (2) czy takie dziatanie Sgdu stanowi w istocie zastosowania cenzury
prewencyjnej oraz bezprawnej ingerencji w wolno$¢ redakcji w zakresie
ksztattowania tresci i formy publikacji?; (3) czy dopuszczalne jest zasgdzenie
bardzo wysokiego $wiadczenia pienieznego — zadoséuczynienia pomimo
wykazania przez pozwanego prawdziwosci gtdbwnej tezy spornej publikacii;
wskazanie przez pozwanego powszechnych zachowan imigrantow, sprzecznych z

zasadami wspotzycia spotecznego zachowan i czestego braku poszanowania litery



prawa przez imigrantow; (4) czy mozna w ogole zasgdza¢ zadoscuczynienie na
rzecz takich podmiotow jak gmina? Czy podmiot prawny, osoba prawna doznaje

krzywdy w mysl art. 448 k.c.?”.

Odnoszac sie do przestanki okreslonej w art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. zauwazy¢
nalezy, iz skarzacy nie wykazat, aby sformutowane przez niego zagadnienia
prawne byty istotne z punktu widzenia rozstrzygniecia sprawy i nierozwigzane
dotad w orzecznictwie, zas jego wyjasnienie mogto sie przyczyni¢ do rozwoju
prawa. Zagadnienia te zostaty rozstrzygniete w utrwalonym orzecznictwie Sgdu
Najwyzszego. Przyktadem tych licznych wypowiedzi jest m.in. wyrok z dnia 22
stycznia 2015 r. (I CSK 16/14, niepubl.), w ktérym Sad Najwyzszy wyjasnit, ze za
dobro osobiste oséb prawnych - bedgce odpowiednikiem dobra osobistego osob
fizycznych w postaci czci zewnetrznej (dobrego imienia) - uznaje sie dobrg stawe,
okreslang tez, tak jak w przypadku oséb fizycznych, mianem dobrego imienia.
Dobre imie osoby prawnej jest fgczone z opinig, jakg o niej majg inne osoby ze
wzgledu na zakres jej dziatalnosci. Uwzglednia sie tu nie tylko renome wynikajgca z
dotychczasowej dziatalnosci osoby prawnej, ale i niejako zaktadang (domniemang)
renome osoby prawnej od chwili jej powstania. Natomiast w wyroku z dnia 16
listopada 2017 r. (V CSK 81/17, niepubl.) Sgd Najwyzszy wskazat, ze Przez dobra
osobiste osoby prawnej rozumie sie wartosci niemajgtkowe zwigzane z
wyodrebnieniem osoby prawnej i jej dziataniem w zakresie swych zadanh.
Niekiedy dodaje sie, ze chodzi tu o wartosci umozliwiajgce prawidtowe
funkcjonowanie osoby prawnej w zakresie jej zadan. Wobec ustalen faktycznych
Sadu Il instancji i bedgcej ich konsekwencjg oceny prawnej, sformutowane w
skardze kasacyjnej zagadnienia prawne nie mogg by¢ podstawg przyjecia niniejszej
skargi do rozpoznania, w szczegdélnosci, ze zostaty one sformutowane w sposéb

bardzo kazuistyczny.

Ponadto skarzgcy nie wyjasnit, na czym miataby polegaé potrzeba
dokonania wyktadni przepisbw prawnych budzgcych powazne watpliwosci,
albowiem nie przytoczyt orzecznictwa sadow, ktére miatoby by¢ rozbiezne. Dlatego
nalezy uznaé, ze przestanka okreslona w art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c. nie wystepuje w

tej sprawie. Jedynie ubocznie trzeba wyjasni¢, ze powotanie sie na przestanke



przedsadu przewidziang w art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c. wymaga wskazania przepisu
prawa, ktorego wyktadnia budzi watpliwosci, okreslenia zakresu koniecznej
wyktadni, wykazania, ze watpliwosci interpretacyjne majg powazny charakter i
wymagajg zajecia stanowiska przez Sgd Najwyzszy, a jezeli podstawg wniosku w
tym zakresie jest twierdzenie o wystepujacych w orzecznictwie sgdowym
rozbieznosciach wynikajgcych z dokonywania przez sady réznej wykfadni przepisu,
konieczne jest wskazanie rozbieznych orzeczen, dokonanie ich analizy i wykazanie,
ze rozbieznos¢ wynika z roznej wykfadni przepisu (zob. postanowienie Sadu
Najwyzszego z 20 stycznia 2022 r., | CSK 790/22, niepubl.). W przedmiotowej
sprawie brak jest takiego wywodu.

W sprawie nie zachodzi niewaznos¢ postepowania, ktérg Sad Najwyzszy

bierze pod rozwage — w granicach zaskarzenia — z urzedu (art.398'3 § 1 k.p.c.).

Z przytoczonych wzgledow nalezato odmowic przyjecia skargi kasacyjnej do

rozpoznania (art. 398° § 2 k.p.c.).

Sad Najwyzszy nie orzekt o kosztach postepowania kasacyjnego, albowiem
w odpowiedzi na skarge kasacyjng powdd ograniczyt sie do ztozenia wniosku o
oddalenie skargi i zasgdzenie na jego rzecz kosztéw postepowania kasacyjnego,
natomiast wnioskowi o jej odrzucenie nie towarzyszyt wniosek o zasgdzenie tych

kosztow.

a.s.



