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POSTANOWIENIE

Dnia 16 marca 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Marcin t.ochowski

w sprawie z wniosku H. D. i E. P.

z udziatem Gminy Miasta G. i Skarbu Panstwa - Prezydenta Miasta G.
o stwierdzenie nabycia prawa witasnosci nieruchomosci,

na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilnej w dniu 16 marca 2022 r.,
na skutek skargi kasacyjnej wnioskodawcy H. D.

od postanowienia Sgdu Okregowego w G.

z dnia 12 pazdziernika 2020 r., sygn. akt Il Ca (...),
odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

UZASADNIENIE

Whnioskodawca H. D. wniost skarge kasacyjng od postanowienia Sadu
Okregowego w G. z 12 pazdziernika 2020 r., zaskarzajgc to postanowienie w
czesci, w jakiej Sad ten oddalit apelacje wnioskodawcy, wnoszgc o uchylenie
postanowienia w zaskarzonym zakresie i przekazanie sprawy do ponownego

rozpoznania.

W uzasadnieniu wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
skarzgcy wskazat, ze skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona wobec
naruszenia przez Sad Okregowy przepisOw prawa materialnego, tj. zastosowania
ustawy z dnia 16 wrzesnia 1982 r. Prawo spotdzielcze (t.j. Dz.U. z 2021 r., poz.
648), nieobowigzujgcej w momencie nabycia prawa przez wnioskodawce oraz
niezastosowania ustawy z dnia 17 lutego 1961 r. o spétdzielniach i ich zwigzkach

(Dz.U. z 1961 r., Nr 12, poz. 61 ze zm.), a takze naruszenia przepiséw



postepowania, polegajgcego na pominieciu wnioskow dowodowych wnioskodawcy

oraz czesci materiatu dowodowego.

W odpowiedzi na skarge wnioskodawczyni E. P. wniosta 0 odmowe przyjecia
skargi kasacyjnej do rozpoznania, wzglednie jej oddalenie oraz zasgdzenie kosztow

postepowania kasacyjnego.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga jest oczywiscie uzasadniona, jezeli zaskarzone nig orzeczenie
zapadto wskutek oczywistego naruszenia prawa, zas oczywiste naruszenie prawa
powinno by¢ rozumiane jako widoczna, bez potrzeby dokonywania pogtebione;j
analizy jurydycznej, sprzecznos$¢ wyktadni lub stosowania prawa z jego brzmieniem
albo powszechnie przyjetymi regutami interpretacji (zob. postanowienia Sgdu
Najwyzszego: z 26 lutego 2001 r., | PKN 15/01; z 17 pazdziernika 2001 r., | PKN
157/01). Skarzacy powinien wykazaé¢ kwalifikowang postaé naruszenia przepisow
prawa materialnego lub procesowego, widoczng prima facie, przy wykorzystaniu
podstawowej wiedzy prawniczej (postanowienie Sgdu Najwyzszego z 11 grudnia
2009 r., Il PK 223/09). Ma to by¢ przy tym zasadnos¢ tatwo dostrzegalna juz nawet
przy pobieznej lekturze skargi (postanowienie Sgdu Najwyzszego z 7 maja 2010 r.,
V CSK 459/09).

Skarzacy nie sporzgdzit w sposéb prawidtowy uzasadnienia wniosku
o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania. Uzasadnienie tego wniosku,
sprowadzajgce sie do trzech zdan (k. 14 skargi kasacyjnej), stanowi w zasadniczej
czesci powtdrzenie tresci wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania.
Jego rozszerzenie, na ktore powotuje sie skarzgcy, sprowadza sie natomiast do
wskazania, ktéra ustawa niezasadnie znalazta w sprawie zastosowanie, a ktéra
zdaniem skarzgcego powinna takie zastosowanie znalez¢. Nie zostaty wskazane
przepisy, ktdére zaskarzone postanowienie narusza w sposob kwalifikowany. Brak
réwniez wywodu wskazujgcego, w jaki sposob zarzucane uchybienia wptynety na

treS¢ wydanego postanowienia.

W zakresie naruszenia prawa procesowego autor skargi ograniczyt sie
natomiast do stwierdzenia, ze polega ono na pominieciu wnioskéw dowodowych

oraz czesci materiatu dowodowego. Niezaleznie zatem od zawartego w art. 3982 §



3 k.p.c. zakazu oparcia skargi kasacyjnej na zarzutach dotyczgcych ustalenia
faktow lub oceny dowoddw oraz zwigzania Sgdu Najwyzszego ustaleniami
faktycznymi stanowigcymi podstawe zaskarzonego orzeczenia (art. 39813 § 2 k.p.c.),
skarzgcy nie sprecyzowat nawet, ktére wnioski dowodowe oraz jaka czesc¢
materiatu dowodowego zostaty przez Sad drugiej instancji pominiete; a takze, w jaki

sposob te uchybienia przektadajg sie na wynik sprawy.

Whniosek o przyjecie skargi do rozpoznania wraz z uzasadnieniem jest
odrebng konstrukcyjnie i funkcjonalnie czescig skargi kasacyjnej i nie jest rzeczg
Sadu Najwyzszego poszukiwanie w innych czesciach skargi argumentéw na
uzasadnienie podniesionych w nim twierdzen. Wniosek ten podlega analizie na
etapie przedsadu, natomiast przytoczone podstawy kasacyjne i ich uzasadnienie
oceniane sg dopiero po przyjeciu skargi do rozpoznania, w trakcie jej
merytorycznego rozpoznawania. Oba te elementy muszg by¢ przez skarzgcego
wyodrebnione, oddzielnie przedstawione i uzasadnione, a dla spetnienia wymogu
z art. 398* § 2 k.p.c. nie wystarczy odwotanie sie do podstaw kasacyjnych i ich
uzasadnienia, mimo ze argumenty mogg by¢ podobne (postanowienie Sagdu
Najwyzszego z 14 maja 2020 r., | CSK 380/19).

Wedtug Sadu Najwyzszego, nie ma przy tym innych przyczyn
uzasadniajgcych przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania, w szczegolnosci

niewaznosci postepowania (art. 398° § 1 pkt 3 k.p.c.).

Z tych wzgledéw Sad Najwyzszy na podstawie art. 398° § 1 k.p.c. w zw. z art.

13 § 2 k.p.c. odmowit przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.



