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POSTANOWIENIE

24 stycznia 2025 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Kamil Zaradkiewicz

na posiedzeniu niejawnym 24 stycznia 2025 r. w Warszawie
w sprawie z wniosku A.S.

z udziatem A.W., A.S.(1), P.S., EK.

o stwierdzenie nabycia spadku,

na skutek skargi kasacyjnej A.W.

od postanowienia Sgdu Okregowego w Lublinie

z 10 sierpnia 2023 r., Il Ca 1591/21,

1) pozostawia wniosek uczestniczki A.W. z 12 grudnia 2024 r.
w aktach sprawy bez zadnych dalszych czynnosci,

2) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

[M.O.]

UZASADNIENIE

Postanowieniem z 10 sierpnia 2023 r. Sgd Okregowy w Lublinie w sprawie
z wniosku A.S. z udziatem A.\W., A.S.(1), P.S., E.K. o stwierdzenie nabycia spadku,
na skutek apelacji uczestniczki A.W. od postanowienia Sadu Rejonowego w
Putawach z 9 wrzesdnia 2021 r., | Ns 206/19, oddalit apelacje (pkt I), przyznat
adwokat K.D. ze Skarbu Panstwa (Sgdu Rejonowego w Putawach) kwote 147,60 zi,
w tym podatek VAT, tytutem kosztdw nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej z
urzedu uczestniczce A.W. w postepowaniu apelacyjnym (pkt II).
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Uczestniczka A.W. wniosta skarge kasacyjng od postanowienia Sadu |l
instancji, zaskarzajgc to postanowienie w catosci i wnoszgc o jego uchylenie w
zaskarzonej czesci i przekazanie sprawy Sadowi |l instancji do ponownego

rozpoznania przy uwzglednieniu kosztow postepowania kasacyjnego.

Uzasadniajgc wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
skarzgca wskazata, ze wniesiona przez nig skarga kasacyjna ma by¢ oczywiscie

uzasadniona.
Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:

Skarga kasacyjna nie kwaliflkowata sie do przyjecia celem jej

merytorycznego rozpoznania.

Skarga kasacyjna jest nadzwyczajnym srodkiem zaskarzenia, a zarazem
kwalifikowanym pismem procesowym o Scisle okreslonej przez ustawe tresci. Sgd
Najwyzszy, rozpoznajgc ten nadzwyczajny Srodek zaskarzenia, nie jest trzecig
instancjg sgdowa, lecz dziata w interesie publicznym (postanowienie SN
z 27 stycznia 2009 r., V CSK 358/08), na rzecz panstwa jako dobra wspdlnego
(postanowienie SN z 11 lutego 2009 r., V CSK 388/08), jakkolwiek oczywiscie nie
oznacza to braku indywidualnego interesu skarzgcego Ww rozpoznaniu
nadzwyczajnego Srodka zaskarzenia, a w konsekwencji takze weryfikacji tego
interesu (gravamen). Jednak przede wszystkim skarga kasacyjna ma stuzyc
ochronie prawidtowego wykonywania prawa oraz jego jednolitej wyktadni. Interes
prywatny uwzglednia za$ tylko na tyle, na ile moze sie on sta¢c podtozem
zaspokojenia interesu ogdlnego (zob. aktualne wcigz uwagi w postanowieniu SN
z 4 lutego 2000 r., Il CZ 178/99).

Koniecznej selekcji skarg pod katem realizacji tego celu stuzy przewidziana
w art. 398°k.p.c. instytucja tzw. przedsgdu, w ramach ktérej Sad Najwyzszy
dokonuje wstepnej oceny skargi kasacyjnej. Ten etap postepowania przed Sgdem
Najwyzszym jest ograniczony - co nalezy podkresli¢ - wylgcznie do zbadania
przestanek przewidzianych w art. 398°§ 1 pkt 1-4 k.p.c., nie za$ merytoryczne;j
oceny skargi kasacyjnej (postanowienie SN z 12 marca 2024 r., | CSK 254/23).

Na etapie przedsadu Sad Najwyzszy ocenia wytgcznie wniosek o przyjecie

skargi kasacyjnej do rozpoznania oraz jego uzasadnienie. Wniosek ten stanowi
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element konstrukcyjny skargi odrebny od podstaw skargi i ich uzasadnienia, ktore

sg oceniane dopiero, gdy skarga kasacyjna zostanie przyjeta do rozpoznania.

Dla spetnienia wymogu z art. 3984 § 2 k.p.c. konieczne jest zawarcie
w skardze kasacyjnej odrebnego wniosku o jej przyjecie do rozpoznania,
zawierajgcego profesjonalny wywod prawny nawigzujgcy do wskazanych w art.
398° § 1 k.p.c. przestanek przedsgdu ze wskazaniem, ktére z nich wystepujg
w sprawie i z uzasadnieniem stanowiska skarzgcego (postanowienie SN
z 17 czerwca 2021 r., IV CSK 1/21).

Jako przyczyne Kkasacyjng majgcg uzasadniaC przyjecie skargi do

rozpoznania skarzgca wskazata oczywistg zasadnos$c¢ skargi.

Na tle tej przestanki w orzecznictwie Sagdu Najwyzszego przyjmuje sie, ze nie
kazde naruszenie prawa, nawet oczywiste, przesgdza o zasadnosci skargi
kasacyjnej (zob. postanowienia SN: z 15 lutego 2007 r., V CSK 485/06; z 3 marca
2020 r., V CSK 75/19). Sam zarzut naruszenia, nawet oczywistego, okreslonego
przepisu prawa nie prowadzi wprost do oceny, ze skarga kasacyjna jest oczywiscie
uzasadniona, bowiem mimo takiego naruszenia prawa, orzeczenie moze bycC
prawidiowe (postanowienia SN: z 10 stycznia 2003 r. V CZ 187/02, OSNC 2004, nr
3, poz. 49; z 6 listopada 2020 r., Il CSK 110/20). Przestanka ,oczywistej
zasadnosci skargi kasacyjnej" nie odpowiada bowiem w peini przestance
,oczywistego naruszenia prawa" przez wydanie zaskarzonego orzeczenia
(postanowienie SN z 20 lutego 2008 r., V CSK 512/07).

Na gruncie przedmiotowe] przestanki chodzi o szczegdlne, kwalifikowane,
wrecz razgce wypadki naruszenia prawa przez sad drugiej instancji (nie za$ sad
a quo, bowiem skarga kasacyjna nie przystuguje od orzeczen sgdu pierwszej
instancji), bez wnikliwego wgtebiania sie w merytoryczng analize trafnosci
orzeczenia (postanowienia SN: z 10 stycznia 2003 r. V CZ 187/02, OSNC 2004, nr
3, poz. 49; z 7 pazdziernika 2010 r., | CSK 189/10; z 28 lipca 2011 r., | CSK 77/11),
o wyrazny i istotny btgd z zakresu prawa procesowego lub materialnego, ktory
moze mie¢ wptyw na wynik sprawy (postanowienie SN z 26 kwietnia 2012 r., Il CSK
640/11).
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Skarzgca upatruje oczywistej zasadnosci skargi w tym, ze Sad Il instancji,
ustalajgc uprawnienie do dziedziczenia gospodarstwa rolnego, odwotat sie, w
ocenie uczestniczki w sposob nieuprawniony, do ogolnie znanych warunkow
prowadzenia w latach 70. XX w. w Polsce indywidualnych gospodarstw rolnych
oraz powszechnej praktyki, jakg byta praca w tych gospodarstwach wszystkich
domownikoéw, w szczegolnosci dorostych. Uczestniczka stoi bowiem na stanowisku,
ze rozstrzygniecie o przystugiwaniu tego uprawnienia powinno by¢ wynikiem
precyzyjnego ustalenia przestanek okreslonych w art. 1059 pkt 2 k.c. oraz
w § 1 rozporzgdzenia Rady Ministrow z dnia 12 grudnia 1990 r. w sprawie
warunkéw dziedziczenia ustawowego gospodarstw rolnych (Dz.U. 1990 nr 89 poz.
519).

Sad Najwyzszy nie podziela stanowiska skarzgcej o oczywistej zasadnosci
wniesionej przez nig skargi. Nalezy przede wszystkim podkresli¢, Zze uczestniczka
postepowania w ramach uzasadnienia wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania w istocie kwestionuje ustalenia faktyczne stanowigce podstawe
zaskarzonego postanowienia, zgodnie z ktérymi A.S. mieszkat i pracowat w
gospodarstwie rodzinnym wchodzgcym w skfad spadku po M.S. do czasu
usamodzielnienia sie. Nalezy jednak zauwazy¢, ze zgodnie z art. 3983 § 3 k.p.c.
podstawg skargi kasacyjnej nie mogg by¢ zarzuty dotyczgce ustalenia faktow lub
oceny dowoddow. Wynikajgcy z tego przepisu zakaz oparcia skargi kasacyjnej na
tego rodzaju zarzutach oraz zwigzanie Sgdu Najwyzszego ustaleniami faktycznymi
stanowigcymi podstawe zaskarzonego orzeczenia oznacza niedopuszczalnosc
powotywania sie przez skarzgcego na wadliwos¢ orzeczenia sgdu drugiej instancji
polegajgca na ustaleniu faktow lub niewtasciwie przeprowadzonej ocenie dowodoéw
rébwniez we wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania (postanowienie
Sadu Najwyzszego z 23 lutego 2024 r., | CSK 5688/22). W zwigzku z powyzszym
powotywanie sie przez skarzgcg, w ramach uzasadnienia wniosku o przyjecie
skargi kasacyjnej do rozpoznania, na okolicznosci zwigzane z dokonaniem przez
Sad llinstancji rzekomo btednych ustalen faktycznych nalezy uzna¢ za
niedopuszczalne i wykraczajgce poza kognicje Sadu Najwyzszego w postepowaniu

wywotanym wniesieniem skargi kasacyjne;j.
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Podstawg ustalenia przez Sad |instancji, ze A.S. wykonywat prace w
gospodarstwie rolnym wchodzgcym w skiad spadku po M.S. byly zeznania
Swiadkéw oraz uczestnikbéw postepowania, w szczegdélnosci zeznania E.K., A.S.(1)
i P.S. Odwotanie sie do zasad doswiadczenia zyciowego i realiow produkcji rolnej
prowadzonej w indywidualnych gospodarstwach rolnych w latach 70. XX w. miato
jedynie charakter positkowy. Sad Il instancji podzielit ocene dowodow dokonang w
tym zakresie przez Sgd a quo oraz poczynione na podstawie tych dowodow
ustalenia faktyczne. Odnoszgc sie jednoczes$nie do podniesionej przez skarzacg
kwestii statosci wykonywania pracy w gospodarstwie i checi jej wykonywania,
nalezy wskazaé, ze dla oceny stato$ci pracy w gospodarstwie nie ma znaczenia,
czy byta to praca wczesniej zaplanowana, czy przyjeta z koniecznosci
(postanowienie SN z 17 czerwca 2003 r., lll CK 175/03).

Z przytoczonych wzgledow nalezato odmowi¢ przyjecia skargi kasacyjnej do

rozpoznania (art. 398° § 2 k.p.c.).

Jednoczesnie w punkcie 1. postanowienia Sad Najwyzszy orzekt o
pozostawieniu w aktach sprawy bez Zadnych dalszych czynnos$ci wniosku
uczestniczki A.W. z 12 grudnia 2024 r. o wylgczenie sedziego, uwzgledniajgc tresc
uchwaty sktadu siedmiu sedziow Sgdu Najwyzszego z 10 pazdziernika 2024 r., llI
CZP 44/23, ktérej nadano moc zasady prawnej i ustalono, ze przyjeta w uchwale
wyktadnia prawa obowigzuje od dnia jej podjecia. Zgodnie z punktem 1. uchwaty,
zgdanie sedziego lub wniosek o wylgczenie sedziego od rozpoznania sprawy
oparte wytgcznie na okolicznosciach towarzyszgcych powofaniu tego sedziego nie
wywotuje skutkéw prawnych; w takiej sytuaciji stosuje sie per analogiam art. 531 § 2
i 3k.p.c.

Whiosek o wytgczenie sedziego ztozony przez uczestniczke postepowania
oparty byt wytgcznie na okolicznosciach towarzyszgcych powotaniu sedziego
wyznaczonego do rozpoznania sprawy w ramach przedsgdu. Tym samym,
zwazywszy, ze uchwata skiadu siedmiu sedziow Sgdu Najwyzszego z 10
pazdziernika 2024 r., lll CZP 44/23, wigze wszystkie sktady tego Sadu, nie brak
byto podstaw do tego, aby w niniejszej sprawie wniosek uczestniczki podlegat

ocenie na podstawie przepisdw o wytgczeniu sedziego. Pozostawienie w aktach
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sprawy oznacza, ze Sad nie podejmuje zadnych czynnosci, w tym w ramach
odrebnego postepowania ,wpadkowego”, ktére miatyby zmierza¢ do dokonania
oceny merytorycznej (zasadnosci) wniosku. W zwigzku ztym wniosek

pozostawiono w aktach sprawy bez zadnych dalszych czynnosci.

SSN Kamil Zaradkiewicz

[M.O.]
[a.]



