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POSTANOWIENIE

25 wrzesnia 2023 r.

Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

na posiedzen

SSN Mariusz Zatucki

iu niejawnym 25 wrzesnia 2023 r. w Warszawie

w sprawie z powodztwa M. K.

przeciwko B.

o zapfate,

spotce akcyjnejw W.

na skutek skargi kasacyjnej B. spotki akcyjnej w W. i skargi kasacyjnej M. K.

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Warszawie
z 21 lipca 2022 r., VI ACa 642/21,

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej powodki do
rozpoznania;

2. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej pozwanego do
rozpoznania;

3. zasadza od powddki na rzecz pozwanego kwote 2 700 (dwa
tysigce siedemset) ztotych tytutem zwrotu kosztow postepowania
kasacyjnego z odsetkami w wysokosci odsetek ustawowych za
opdéznienie za czas po uptywie tygodnia od dnia doreczenia
niniejszego postanowienia powédce do dnia zaptaty;

4. zasadza od pozwanego na rzecz powodki kwote 5 400 (pie¢
tysiecy czterysta) ztotych tytutem zwrotu kosztéw postepowania
kasacyjnego z odsetkami w wysokosci odsetek ustawowych za
opoznienie za czas po uplywie tygodnia od dnia doreczenia

niniejszego postanowienia pozwanemu do dnia zapfaty.

UZASADNIENIE
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Wyrokiem z 21 lipca 2022 r. Sgd Apelacyjny w Warszawie zmienit wyrok
Sadu Okregowego w Warszawie z 8 czerwca 2021 r. w zakresie powodztwa M.K. o
zasgdzenie ustawowych odsetek za opdznienie oraz oddalit apelacje pozwanego
Bank S.A. z siedzibg w W.

Skargi kasacyjne od wyroku Sgdu Apelacyjnego wywiodty obie strony.

Skarzgcy bank przedstawit Sgdowi Najwyzszemu nastepujgce zagadnienia prawne:

Czy do dokonywania oceny Kklauzul przeliczeniowych z perspektywy
abuzywnoS$ci nalezy uwzgledni¢, ze art. 111 ust. 1 pkt 4 Prawa bankowego daje
(i dawat w chwili zawarcia umowy) bankowi podstawe do ustalania kursow w tabeli
kursowej banku i zaden przepis prawa nie przewidywat w chwili zawarcia umowy

kredytu obowigzku wskazywania w jej tresci sposobu ustalania kursow walut?

Skarzacy wskazat réwniez na potrzebe dokonania wyktadni art. 3851 § 1 2
k.c. w zw. z art. 6 ust. 1 dyrektywy Rady 93/13 oraz art. 1 pkt 1 lit a i art. 4 ustawy

z dnia 29 lipca 2011 r. o zmianie ustawy — Prawo bankowe.

Powddka uzasadnita wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
formutujgc zagadnienie prawne dotyczgce okresSlenia momentu, od ktérego mamy
do czynienia z wymagalnoScig roszczenia o zwrot rat Swiadczonych w wykonaniu
niewaznej umowy indeksowanej/denominowanej do franka szwajcarskiego, a tym
samym z opOznieniem bankéw w zaptacie kwot dochodzonych w zwigzku
Z niewaznoscig zawartych umow i momentu, od ktérego zasadnym jest naliczanie
odsetek ustawowych za opoOznienie w zaptacie, w tym czy wymagalno$c roszczenia
i moment od ktorego nalezne sg odsetki ustawowe za opdOznienie uzaleznione sg
od ztozenia przez konsumenta wyraznego i jednoznacznego osSwiadczenia

0 SwiadomosSci skutkow niewaznoSci umowy.

Wskazata rowniez na potrzebe dokonania wykfadni art. 481 § 1 w zw. z art.
455 k.c.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje:

Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania, jezeli w sprawie

wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni przepiséw
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prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci
w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznos¢ postepowania lub skarga kasacyjna

jest oczywiscie uzasadniona (art. 398° § 1 k.p.c.).

Zgodnie z utrwalonym orzecznictwem Sgdu Najwyzszego, powotanie sie na
wystepowanie w sprawie istotnego zagadnienia prawnego (art. 398° § 1 pkt 1
k.p.c.) powinno spetniaé wymagania stawiane zagadnieniu prawnemu
przedstawianemu Sagdowi Najwyzszemu przez sgd drugiej instancji w razie
powstania powaznych watpliwosci (art. 390 § 1 k.p.c. — zob. m.in. postanowienia
Sadu Najwyzszego z 23 stycznia 2014 r., | UK 361/13, z 14 wrzesnia 2012 r., | UK
218/12), ktoérych nie mozna rozwigza¢ za pomocg powszechnie przyjetych regut
wyktadni prawa (zob. np. postanowienia Sadu Najwyzszego z 8 maja 2015 r.,
Il CZP 16/15, z 24 pazdziernika 2012 r., | PK 129/12). Zagadnienie prawne
powinno, przede wszystkim, by¢ sformutowane w oparciu na okolicznosciach
mieszczgcych sie w stanie faktycznym sprawy wynikajgcym z dokonanych przez
sad ustalen, a jednoczesnie byC przedstawione w sposob ogdlny i abstrakcyjny tak,
aby umozliwic Sadowi Najwyzszemu udzielenie uniwersalnej odpowiedzi,
niesprowadzajgcej sie do samej subsumpciji i rozstrzygniecia konkretnego sporu.
Skarzgcy, wnoszgc o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania ze wzgledu na
wystepujgce w sprawie istotne zagadnienie prawne, powinien sformutowaé to
zagadnienie, wskazaC na wytaniajgce sie powazne watpliwosci interpretacyjne,
przytoczy¢ argumenty prowadzgce do rozbieznych ocen i wykazaé, ze wyjasnienie
przedstawionego zagadnienia bedzie miato znaczenie zaréwno dla praktyki
sgdowej, jak i dla rozstrzygniecia skargi kasacyjnej. Chodzi przy tym wytacznie o
powazne watpliwosci, wykraczajgce poza poziom zwyktych watpliwosci prawnych,
ktore powstajg niemal w kazdym procesie decyzyjnym (zob. np. postanowienie SN
Z 26 pazdziernika 2021 r., | CSK 266/21 oraz z 30 czerwca 2021 r., lll CSK 53/21).

Natomiast oparcie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania na
przestance okreslonej w art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c. wymaga wykazania, ze okreslony
przepis prawa, bedacy zrdédtem powaznych watpliwosci interpretacyjnych, nie
doczekat sie wyktadni albo niejednolita wyktadnia wywotuje rozbieznosci
w odniesieniu do identycznych lub podobnych stanéw faktycznych. Watpliwosci te

i rozbieznosci nalezy przytoczy¢, przedstawiajgc ich doktrynalne lub orzecznicze
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zrodta. Konieczne jest wskazanie argumentow, ktore prowadzg do rozbieznych
ocen prawnych, a takze przedstawienie wilasnej propozycji interpretacyjnej.
Powotanie sie na omawiang przestanke wymaga rowniez wykazania, ze chodzi o
wyktadnie przepisdw prawa, ktorych treS¢ i znaczenie nie zostaly dostatecznie
wyjasnione w dotychczasowym orzecznictwie lub, Zze istnieje potrzeba zmiany ich
dotychczasowej wyktadni, podania na czym polegajg watpliwosci zwigzane z jego
rozumieniem oraz przedstawienia argumentacji Swiadczgcej, ze watpliwosci te majg
rzeczywisty i powazny charakter, nie nalezg do zwyktych watpliwosci, ktore wigzag
sie z procesem stosowania prawa (zob. m.in. postanowienia SN z 11 stycznia
2022 r., 1l PSK 193/21; oraz z 20 stycznia 2022 r. | CSK 790/21).

Kwestie poruszane przez obie skarzgce strony zostaty juz wyczerpujgco
wyjasnione w orzecznictwie SN i TSUE i obecnie nie wymagajg dalszej analizy.
W wyroku z 29 kwietnia 2021 r., C-19/20, TSUE podkreslit, ze art. 6 i 7 dyrektywy
93/13 stojg na przeszkodzie temu, by sad odsyfajgcy usunagt jedynie nieuczciwy
element warunku umowy zawartej miedzy przedsiebiorcg a konsumentem, jezeli
takie usuniecie sprowadzatoby sie do zmiany tresci tego warunku poprzez zmiane
jego istoty. Poglad ten TSUE podkreslit takze w wyroku wydanym w potgczonych
sprawach C-80/21 — C-82/21, wskazujgc ze artykut 6 ust. 1 i art. 7 ust. 1 dyrektywy
Rady 93/13/EWG z dnia 5 kwietnia 1993 r. w sprawie nieuczciwych warunkéw
w umowach konsumenckich nalezy interpretowa¢ w ten sposob, ze stojg one na
przeszkodzie orzecznictwu krajowemu, zgodnie z ktérym sad krajowy moze
stwierdzi¢ nieuczciwy charakter nie cato$ci warunku umowy zawartej miedzy
konsumentem a przedsiebiorcg, lecz jedynie elementéw tego warunku, ktore
nadajg mu nieuczciwy charakter, w zwigzku z czym warunek ten pozostaje, po
usunieciu takich elementow, czesciowo skuteczny, jezeli takie usuniecie
sprowadzatoby sie do zmiany tresci tego warunku, ktéry ma wptyw na jego istote,
czego zweryfikowanie nalezy do sadu odsytajgcego. Kwestie byly rowniez
przedmiotem licznych wypowiedzi Sgdu Najwyzszego (zob. np. wyroki Sadu
Najwyzszego z 26 maja 2022 r., Il CSKP 650/22, z 13 maja 2022 r. || CSKP 293/22,
[l CSKP 405/22, z 10 maja 2022 r., Il CSKP 285/22, uchwata z 28 kwietnia 2022 r.,
Il CZP 40/22).
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Nalezy rowniez zwrdci¢ uwage na to, ze abuzywnos$¢ klauzul oceniana jest
na chwile zawarcia umowy, a jej kryterium nie stanowi odniesienie do innych
wskaznikow czy stanow faktycznych, takich jak np. pézniejsze zachowanie sie
przedsiebiorcy, wprowadzenie do porzadku prawnego nowych przepiséw prawa
odnoszacych sie do podobnych typow umow czy tez ekwiwalencja swiadczen
spetnianych przez konsumenta na podstawie klauzuli abuzywnej oraz swiadczen,
jakie spetniatby na podstawie innej umowy zawartej z tym samym podmiotem.
Koniecznos¢ oceny postanowien umownych na chwile zawarcia umowy
jednoznacznie wynika natomiast zarowno z ustalonego juz orzecznictwa TSUE
i Sadu Najwyzszego (zob. np. uchwata 7 sedziow SN z 20 czerwca 2018 roku,
[l CZP 29/17 oraz wyrok TSUE z 20 wrzes$nia 2017 r., C-186/16, R. P. Andriciuc i
in. przeciwko Banca Romaneasca SA.). Jednoczes$nie przestankami stwierdzenia
abuzywnosci klauzuli umownej sg: brak indywidualnego uzgodnienia postanowienia
umownego, jego sprzecznos¢ z dobrymi obyczajami, razgce naruszenie intereséw
konsumenta. Abuzywnos¢ klauzul umownych stwierdzana jest zatem jedynie na
skutek analizy tych trzech przestanek. Nie nalezy do nich oparcie jednego z
elementow postanowienia na obowigzujgcych przepisach prawa, w szczegdlnosci,
ze wskazywany przez pozwanego art. 111 Prawa bankowego odnosi sie do tabel
kursowych ustalanych przez banki w roéznych celach, nie jako instrumentu
okreslajgcego ostateczng wysokos¢ sSwiadczenia konsumenta zawierajgcego
umowe z bankiem. Wprowadzenie tabel kursowych zgodnie z tym przepisem nie
jest zatem warunkiem wystarczajgcym do stwierdzenia braku abuzywnosci klauzul

umownych w umowie kredytu.

Natomiast watpliwos¢ wskazana przez powodke zostata juz wyjasniona
w uchwale SN z 7 maja 2021 r., lll CZP 6/21, w ktérej Sad Najwyzszy wskazat, ze
wystgpienie przez konsumenta z zgdaniem restytucyjnym opartym na twierdzeniu o
catkowitej i trwatej bezskutecznosci (niewaznosci) umowy kredytu nie moze by¢
uznane za réwnoznaczne z zakonczeniem stanu bezskutecznosci zawieszonej tej
umowy, jezeli nie towarzyszy mu wyrazne os$wiadczenie konsumenta,
potwierdzajgce otrzymanie wyczerpujgcej informacji. Chwila zas, w ktorej

konsument takg informacje podjat jest ustalana przez sgdy meriti jako element
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stanu faktycznego, a badanie takiego ustalenia nie nalezy do kognicji Sgdu

Najwyzszego na mocy art. 3982 § 3 oraz art. 398 § 2 k.p.c.

Z tej przyczyny Sad Najwyzszy na podstawie art. 398° § 1 i 2 k.p.c. odmowit
przyjecia skargi do rozpoznania obydwu skarg kasacyjnych, o kosztach
postepowania kasacyjnego rozstrzygngt zas na podstawie art. 98 k.p.c. w zw. z §
10 ust. 4 pkt 2 i § 2 pkt 6 rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci w sprawie optat
za czynnosci radcéw prawnych oraz z § 10 ust. 4 pkt 2 i § 2 pkt 7 rozporzadzenia

Ministra Sprawiedliwosci w sprawie optat za czynnosci adwokackie.

[ms]



