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POSTANOWIENIE

1 kwietnia 2025 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Krzysztof GrzesiowsKi

na posiedzeniu niejawnym 1 kwietnia 2025 r. w Warszawie
w sprawie z powoédztwa S.M. i M.M.

przeciwko Bank spoétce akcyjnej w W.

o zapfate,

na skutek skargi kasacyjnej Bank spofki akcyjnej w W.

od wyroku Sgdu Okregowego w Gdansku

z 28 wrzesnia 2023 r., lll Ca 42/23,

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,

2. zasadza od pozwanej na rzecz powodéw kwoty po 1350 zi
(tysigc trzysta piecdziesiat =ziotych) tytulem kosztéow
postepowania kasacyjnego - z odsetkami w wysokosci odsetek
ustawowych za opoéznienie w spelnieniu $wiadczenia
pienieznego za czas po uplywie tygodnia od dnia doreczenia

niniejszego orzeczenia zobowigzanemu do dnia zaptaty.

UZASADNIENIE

1. Wyrokiem z 17 listopada 2022 r. Sad Rejonowy w Gdyni zasadzit
od pozwanego Bank spotki akcyjnej z siedzibg w W. na rzecz powodow -—

matzonkéw M.M. i S.M. kwote 57.927,83 zt wraz z odsetkami ustawowymi za
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opoznienie od dnia 16 lipca 2022 r. do dnia zapfaty, oddalit powddztwo w

pozostatym zakresie i rozstrzygnat o kosztach procesu.

2. Na skutek apelacji pozwanego Sad Okregowy w Gdansku wyrokiem
z 28 wrzesnia 2023 r. oddalit apelacje oraz orzekt o kosztach postepowania

apelacyjnego.

3. Od wyroku Sadu Okregowego skarge kasacyjng wywiodta strona
pozwana. Skarzgcy wnidst o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania, powotujgc
sie na przestanki okreslone w art. 398° § 1 pkt 1 i 4 k.p.c. Podat, Zze skarga
kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona, gdyz: (1) sady orzekajgce w sprawie
btednie ustality niewaznos¢ umowy kredytu wskutek abuzywnosci postanowien
umownych i braku mozliwosci zastgpienia niedozwolonych postanowien
obiektywnym kursem waluty czy tez przepisem dyspozytywnym normy art. 358 § 2
k.c.; (2)sady orzekajgce w sprawie btednie zasadzity na rzecz powoddéw
dochodzong przez niego kwote; powodowie bowiem dokonali catkowitej sptaty
kredytu przed terminem okreslonym w umowie, a zatem nie przystuguje im prawo
zgdania zwrotu $wiadczenia; (3) sgdy orzekajgce btednie uwzglednity roszczenie
odsetkowe i zasgdzity na rzecz powoddéw ustawowe odsetki za opdznienie liczone
od dnia nastepnego po uptywie 14 dni od dnia doreczenia pozwanemu odpisu
pozwu. Ponadto skarzgcy stwierdzit, ze w sprawie wystepujg istotne zagadnienia

prawne polegajgce na koniecznosci odpowiedzi na nastepujgce pytania:

a) Czy istnieje prawna mozliwos¢ wydzielenia z klauzuli indeksacyjnej (rozumiane;j
jako klauzula przeliczeniowa, w znaczeniu podstawy okreslenia zobowigzania
kredytowego) oraz jako klauzula waloryzacyjna przy okreslaniu wysokosci
zobowigzan z tytutu sptaty poszczegolnych rat kredytu czesci abuzywnej, a co za
tym idzie utrzymanie w mocy umowy kredytu, po wyeliminowaniu z niej tych czesci

postanowien uznanych za abuzywne, jako zgodna z przepisami prawa krajowego?

b) Czy dla rozstrzygniecia o abuzywnosci konkretnej klauzuli umownej niezbedne
jest przeprowadzenie dowodu z opinii biegtego celem ustalenia, czy doszto
do pokrzywdzenia konsumenta w stopniu kwalifikowanym, przejawiajgcego sie nie

w zwyktym, lecz w razgcym naruszeniu interesow konsumenta?
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4. Powodowie wniesli o odmowe przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,
ewentualnie o jej oddalenie a takze o zasgdzenie od strony pozwanej zwrotu

kosztow postepowania kasacyjnego wedtug norm przepisanych.
Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje:

5. Zgodnie z art. 398°§ 1 k.p.c. Sgd Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng
do rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznosc
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. W judykaturze juz
wielokrotnie wypowiadano sie na temat charakterystyki skargi kasacyjnej (zob.
postanowienie SN z 13 czerwca 2018 r., Il CSK 71/18). Wskazano tam m.in.,
ze skarga kasacyjna zostata uksztaltowana w przepisach kodeksu postepowania
cywilnego jako nadzwyczajny sSrodek zaskarzenia, nakierowany na ochrone
interesu publicznego przez zapewnienie rozwoju prawa, jednolitosci orzecznictwa
oraz prawidtowej wyktadni, a takze w celu usuniecia z obrotu prawnego orzeczen
wydanych w postepowaniu dotknietym niewaznoscig lub oczywiscie wadliwych, nie
zas$ jako ogolnie dostepny $rodek zaskarzenia orzeczeh umozliwiajgcy rozpoznanie
sprawy w kolejnej instancji sgdowej. Koniecznej selekcji skarg pod katem realizacji
tego celu stuzy instytucja tzw. przedsgdu, ustanowiona w art. 398° k.p.c., w ramach
ktérej Sad Najwyzszy dokonuje wstepnej oceny skargi kasacyjnej. Ten etap
postepowania przed Sgdem Najwyzszym jest ograniczony wytgcznie do zbadania
przestanek przewidzianych w art. 398° § 1 pkt 1-4 k.p.c.; nie stuzy za$
merytorycznej ocenie skargi kasacyjnej. W razie spetnienia co najmniej jednej
z tych przestanek, przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania jest wowczas

usprawiedliwione.

6. Szczegdbtowa analiza sprawy prowadzi do wniosku, ze skarga kasacyjna
strony pozwanej pomimo obszernosci rozwazan nie zawiera argumentow
wystarczajgcych dla uznania, ze w sprawie spetniona zostata przestanka z art. 398°

§ 1 pkt 1 lub 4 k.p.c., uzasadniajgca przyjecie sprawy do rozpoznania.

7. W kwestii oczywistej zasadnosci skargi jako przyczyny kasacyjnej

w pierwszej kolejnosci nalezy zwrdciC uwage, ze uzasadnienie oczywistej
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zasadnosci skargi kasacyjnej wymaga powofania sie na kwalifikowang postac
naruszenia zaskarzonym orzeczeniem przepisOow prawa materialnego lub
procesowego oraz przeprowadzenia wywodu zmierzajgcego do jego wykazania.
Oczywistos¢ naruszenia ma miejsce wowczas, gdy jest ono widoczne prima facie,
przy wykorzystaniu podstawowej wiedzy prawniczej, bez potrzeby wchodzenia
w szczegoty czy dokonywania pogtebionej analizy tekstu wchodzgcych w gre
przepisow i doszukiwania sie ich znaczenia. O przyjeciu skargi kasacyjnej
do rozpoznania nie decyduje przy tym samo oczywiste naruszenie konkretnego
przepisu prawa materialnego lub procesowego przez sad, ktéry wydat zaskarzone
orzeczenie, lecz sytuacja, w ktérej spowodowato ono wydanie oczywiscie
nieprawidtowego orzeczenia. Sam zarzut naruszenia (nawet oczywistego)
okreslonego przepisu (przepisdbw) nie prowadzi wprost do oceny, ze skarga
kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona (zob. postanowienie SN z 6 listopada
2012 r., Il SK 16/12).

8. W niniejszej sprawie skarzgcy nie wskazat okolicznosci moggcych
przemawia¢ za oczywistg zasadnoscig skargi kasacyjnej w powyzszym rozumieniu.
Co wiecej, w powotanych przez niego kwestiach trudno dostrzec jakie$ istotne
uchybienia w rozstrzygnieciach Sgdu Okregowego; a tym bardziej wiec — brak

podstaw, by mu przypisa¢ oczywistg obraze przepiséw prawa.

9. W pierwszej kwestii majgcej swiadczyC o oczywistej zasadnosci skargi
kasacyjnej wypada na wstepie zauwazyC, ze ustalenia faktyczne Sadu meriti
w konkretnej sprawie w zakresie zaistnienia przestanek abuzywnosci zgodnie
z art. 398 § 3 k.p.c. nie podlegajg badaniu przez Sgd Najwyzszy. Niezaleznie
od tego, obecnie nie budzi watpliwosci, ze klauzule indeksacyjne przyznajgce
jednej ze stron umowy kredytu uprawnienie do samodzielnego decydowania
o kursach waluty indeksowanej majg charakter abuzywny (zob. np. wyroki Sgdu
Najwyzszego: z 21 czerwca 2024 r., || CSKP 544/24; z 13 maja 2022 r. Il CSKP
293/22, oraz z 6 czerwca 2023 r. I| CSKP 950/22).

10. Nieuzasadnione sg twierdzenia skarzgcego, iz Sady meriti naruszyty
art. 411 pkt 4 k.c. w zw. z art. 411 pkt 2 k.c. w zw. z art. 410 § 1 k.c. w zw.

z art. 405 k.c. w zw. z art. 385* § 1 i 2 k.c. zasgdzajgc na rzecz powoddw
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dochodzong przez niego kwote w sytuacji, gdy powodowie dokonali catkowitej
sptaty kredytu przed terminem okreslonym w umowie. Przepis 411 pkt 4 k.c.
dotyczy zwrotu Swiadczenia spetnionego przed terminem wymagalnosci
roszczenia, w sytuacji gdy istnieje podstawa prawna spetnienia swiadczenia. Jest to
podyktowane wzgledami praktycznymi — nie bytoby bowiem celowe domaganie sie
zwrotu kwoty, ktéra z chwilg nadejscia terminu wymagalnosci roszczenia i tak
musiataby by¢ swiadczona. Regulacja ta nie odnosi sie natomiast do roszczen
kondykcyjnych (np. condictio indebiti), gdy podstawa spetnienia swiadczenia nie
istniata (w tej kwestii zob. tez wyrok Sgdu Najwyzszego z 30 czerwca 2022 r.,
Il CSKP 656/22).

11. Kwestia terminu wymagalnosci roszczenia powoddw o odsetki ustawowe
za opo6znienie w zaptacie zostata wyjasniona przez Sad Najwyzszy w uzasadnieniu
uchwaty sktadu lzby Cywilnej Sgdu Najwyzszego z dnia 25 kwietnia 2024 r., |Il CZP
25/22 (majgcej moc zasady prawnej i wigzacej Sad Najwyzszy w niniejszej
sprawie). Sad Najwyzszy stwierdzit, ze oswiadczenie konsumenta o braku woli
potwierdzenia niedozwolonego postanowienia nie wymaga dla swojej skutecznosci
zadnej formy szczegdlnej, sformutowania go w okreslony sposéb ani ztozenia
w jakichs okreslonych okolicznosciach, a w szczegdlnosci przed sadem.
Wystarczajgce w tej mierze jest spetnienie wymagan sformutowanych przez
ustawodawce w art. 60 k.c. w stosunku do wszystkich oswiadczen woli. Wyrazenie
woli konsumenta w omawianej kwestii moze nastgpi¢ w sposéb dorozumiany
— w okolicznosciach, w ktorych konsument dazy do realizacji swoich uprawnien
wynikajgcych z abuzywnosci klauzuli i — ewentualnie — z niezwigzania umowg
w catosci. Moze to nastgpi¢ np. przez wystosowanie do banku wezwania do zwrotu
kwot uiszczonych tytutem sptaty rat kredytu, ale takze w kazdy inny sposéb,
z ktérego bedzie wynikata wola konsumenta powotania sie na niedozwolony
charakter postanowien. Jednoznaczna intencja realizacji uprawnien wynikajgcych
z abuzywnosci  klauzuli objawia zarazem brak woli potwierdzenia jej
obowigzywania. Od chwili ztozenia przez konsumenta o$wiadczenia o braku woli
potwierdzenia abuzywnego postanowienia niedozwolone postanowienie lub umowa

w catosci stajg sie trwale bezskuteczne. Oswiadczenie to warunkuje wymagalno$c
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roszczen konsumenta o zwrot Swiadczen, ktore sam spetnit, a tym samym

mozliwos¢ zgdania przez niego odsetek za opdznienie.

12. Takze sformutowane przez skarzgcego ,istotne zagadnienie prawne” nie
stanowig obecnie zagadnien nowych. Zagadnienie dotyczgce mozliwosci
wykonywania umowy pomimo stwierdzenia abuzywnosci klauzul przeliczeniowych
oraz dopuszczalnosci zastgpienia klauzul abuzywnych zawartych w umowie
kredytu innymi postanowieniami zostaty takze rozstrzygniete w judykaturze.
W Swietle bogatego orzecznictwa Sadu Najwyzszego oraz Trybunatu
Sprawiedliwosci Unii Europejskiej nie budzi obecnie watpliwosci, ze stwierdzenie
niedozwolonego charakteru postanowienia w umowie kredytu moze uzasadniac
uznanie umowy za niewazng. Wedtug utrwalonego orzecznictwa niedopuszczalne
jest zastepowanie wyeliminowanego abuzywnego postanowienia umowy innym
mechanizmem wyliczenia kwoty raty kapitatowo-odsetkowej. Uzupetnienie luk
po wyeliminowaniu takiej klauzuli stanowitoby bowiem zbyt daleko idaca
modyfikacje umowy w celu ratowania sytuacji prawnej przedsiebiorcy stosujgcego
niedozwolone postanowienie umowne (zob. wyrok Sadu Najwyzszego z 26 kwietnia
2022 r. Il CSKP 550/22; postanowienia Sgdu Najwyzszego z 31 maja 2022 r., | CSK
2314/22; z 1 lutego 2023 r., | CSK 5615/22 oraz z 6 lipca 2023 r., | CSK 5755/22).
Potwierdza to Sgd Najwyzszy w uchwale petnego sktadu Izby Cywilnej Sadu
Najwyzszego z 25 kwietnia 2024 r., lll CZP 25/22. Sad Najwyzszy stwierdzit m. in.,
ze Ww razie uznania, ze postanowienie umowy kredytu indeksowanego Ilub
denominowanego odnoszgce sie do sposobu okreslania kursu waluty obcej stanowi
niedozwolone postanowienie umowne i nie jest wigzgce, w obowigzujgcym stanie
prawnym nie mozna przyjac, ze miejsce tego postanowienia zajmuje inny sposéb
okreslenia kursu waluty obcej wynikajgcy z przepiséw prawa lub zwyczajéw (pkt 1
uchwaty). Natomiast w razie niemozliwosci ustalenia wigzgcego strony kursu waluty
obcej w umowie kredytu indeksowanego lub denominowanego umowa nie wigze
takze w pozostatym zakresie (pkt 2 uchwaty). Dla uniknigcia zbednych powtérzenh
wypada odesta¢ do szczegdtowych objasnien zawartych w uzasadnieniu tej
uchwaty. Zgodnie z art. 87 § 1 ustawy o Sadzie Najwyzszym uchwata ta ma moc

zasady prawnej i wigze Sad Najwyzszy w niniejszej sprawie.
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13. Takze drugie zagadnienie prawne sformutowane przez skarzgcego nie
spetnia kryteriow art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c. Nie jest to bowiem zagadnienie
o charakterze doniostym, wykraczajgce poza poziom zwykilych watpliwosci
prawnych, ktore powstajg niemal w kazdym procesie decyzyjnym (zob.
postanowienia SN z 26 pazdziernika 2021 r., | CSK 266/21 oraz z 30 czerwca
2021 r., Il CSK 53/21). Co do problemow decyzyjnych zwigzanych z koniecznos$cig
korzystania z opinii biegtego w postepowaniach dotyczacych kredytéw frankowych,
zob. np. wyrok Sadu Apelacyjnego w Poznaniu z 27 maja 2024 r., | ACa 1119/22;
wyrok Sgdu Apelacyjnego w todzi z 6 lutego 2024 r., | ACa 2977/22; wyrok Sadu
Okregowego w Warszawie z 5 pazdziernika 2023 r., XXVIII C 5665/21.

14. Z tych wzgledéw Sad Najwyzszy odmowit przyjecia skargi kasacyjnej
do rozpoznania (art. 398°§ 2 k.p.c.).

15. O kosztach postepowania kasacyjnego orzeczono zgodnie z art. 98 § 1,
§ 11i§ 3 k.p.c., art. 99 k.p.c. oraz § 2 pkt 6 w zw. z § 10 ust. 4 pkt 2 rozporzgdzenia
Ministra Sprawiedliwosci z 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie opfat za czynnosci

radcéw prawnych.
[SOP]

[a.4]



