| CSK 909/24

POSTANOWIENIE

17 kwietnia 2025 r.
Sad Najwyzszy w |zbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Pawet Grzegorczyk

na posiedzeniu niejawnym 17 kwietnia 2025 r. w Warszawie

w sprawie z powddztwa S.C. i E.C.

przeciwko M.C.

0 uzgodnienie tresci ksiegi wieczystej z rzeczywistym stanem prawnym,
na skutek skargi kasacyjnej S.C. i E.C.

od wyroku Sgdu Okregowego w Szczecinie

z 31 pazdziernika 2023 r., Il Ca 110/23,

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;

2. obcigza powodoéw kosztami postepowania kasacyjnego,
pozostawiajac ich wyliczenie referendarzowi sgdowemu;

3. przyznaje radcy prawnej M.S. od Skarbu Panstwa - Sadu
Okregowego w Szczecinie kwote 1350 (tysigc trzysta pieédziesiat
00/100) ztotych, powiekszong o kwote podatku od towaréw i
ustug, tytutem kosztéw nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej

powodom z urzedu w postepowaniu kasacyjnym.

UZASADNIENIE

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wykfadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci Iub

wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznosc
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postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Przepis ten
odpowiada charakterowi skargi kasacyjnej, bedgcej nadzwyczajnym Srodkiem
zaskarzenia, o dominujgcym publicznoprawnym charakterze, przystugujagcym od
orzeczen wydanych po przeprowadzeniu dwuinstancyjnego postepowania
sgdowego, w ktérym sad pierwszej i drugiej instancji dysponuje petng kognicjg w
zakresie faktéw i dowodow. W powigzaniu z art. 3984 § 2 k.p.c. oznacza to, ze w
skardze kasacyjnej nieodzowne jest powotanie i uzasadnienie okolicznosci o
charakterze publicznoprawnym, ktére stanowig wytgczng podstawe oceny pod

katem przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania (przyczyn kasacyjnych).

Wnoszac o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgcy powodowie
S.C. i E.C. powotali sie na wystepowanie w sprawie istotnych zagadnien prawnych,
dotyczacych podstaw sgdowego uzgodnienia tresci ksiegi wieczystej z
rzeczywistym stanem prawnym (art. 10 u.k.w.h.). Wskazali rowniez na oczywistg

zasadno$¢ skargi kasacyjne;j.

Powotanie sie na istotne zagadnienie prawne (art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c.)
wymaga sformufowania problemu prawnego i uzasadnienia, Zze ma on
precedensowy (nowy) charakter lub znaczenie dla rozwoju prawa. Problem ten
powinien odnosi¢ sie do konkretnych przepiséw prawa i zosta¢ ujety w sposob
abstrakcyjny, a zarazem wigza¢ sie z rozpoznawang sprawg; konieczne jest przy
tym wskazanie argumentéw, ktére prowadzg do jego rozbieznych ocen (por.
postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 10 maja 2001 r., [ CZ 35/01, OSNC 2002,
nr 1, poz. 11, z dnia 11 stycznia 2002 r., [l CKN 570/01, OSNC 2002, nr 12, poz.
151, z dnia 13 lipca 2007 r., lll CSK 180/07, z dnia 10 kwietnia 2014 r., IV CSK
623/13, z dnia 2 grudnia 2014 r., Il CSK 376/14, z dnia 9 kwietnia 2015 r., V CSK
547/14).

Whiosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania nie stwarzat podstaw,
aby uznac, izby w sprawie zakonczonej zaskarzonym wyrokiem wystgpita powotana
przyczyna kasacyjna. We wniosku nie sformutowano w istocie konkretnego
zagadnienia prawnego, poprzestajgc na wskazaniu okreslonych, kazuistycznie
sformutowanych kwestii, fgczgcych sie w ocenie powoddéw z interpretacjg

art. 10 u.k.w.h. i koniecznych — zdaniem powodéw — do rozstrzygniecia sprawy.
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Z rozwazan wniosku nie wynikato natomiast w szczegdlnosci, z jakich przyczyn
kwestie te nalezy uznaé za nowe (precedensowe) z punktu widzenia
dotychczasowego dorobku orzecznictwa i poglgdow doktryny na tle art. 10 u.k.w.h.,
a takze, w czym miatoby sie wyrazac ich abstrakcyjne znaczenie, wykraczajgce
poza okoliczno$ci sprawy, w ktorej ztozono skarge, a tym samym czynigce zadosc¢

publicznoprawnym celom skargi kasacyjnej.

Niezaleznie od tego, w zakresie, w jakim wniosek odwotywat sie do
mozliwosci ustalenia wysokos$ci udziatdbw w nieruchomosci wspélnej przy pomocy
dowodu z opinii biegtego, kwestia ta lokowata sie poza granicami kognicji Sgdu
Najwyzszego w postepowaniu kasacyjnym, zwazywszy, ze w podstawach skargi,
mimo twierdzen o bezzasadnym, zdaniem powodow, pominieciu dowodu z opinii
biegtego, nie podniesiono zarzutu naruszenia art. 278 w zwigzku z art. 391 § 1
k.p.c. ani naruszenia ewentualnych innych przepiséw odnoszgcych sie do podstawy
faktycznej wyroku, z zastrzezeniem podniesionego w podstawach skargi — acz
niedopuszczalnego — zarzutu naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. (arg. ex art. 398° § 3
k.p.c.). W zakresie, w jakim we wniosku zawarto sugestie, ze powodowie —
dokonujgc umownego uksztattowania wysokosci udziatbw w nieruchomosci
wspolnej — dziatali pod wptywem btedu, dostrzec trzeba zas, ze Sgd Okregowy
przyjat, iz powodowie nie ztozyli oswiadczenia o uchyleniu sie od skutkéw
oswiadczenia woli (por. art. 88 k.c.), a w skardze nie sformutowano zarzutoéw, ktére
zmierzatyby do poddania tej kwestii ocenie ze strony Sgdu Najwyzszego (por. art.
39813 8§ 1 k.p.c.).

W konsekwencji, wywody wniosku — w zestawieniu z rozwazaniami Sgdow
meriti — nie pozwalaly takze uznac, izby zaskarzone rozstrzygniecie byto
nieprawidtowe, a tym bardziej by bytlo ono wadliwe w stopniu oczywistym i
widocznym juz prima vista, czego wymaga przyczyna kasacyjna okreslona w
art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. (por. m.in. postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 12
grudnia 2000 r., V CKN 1780/00, OSNC 2001, nr 3, poz. 52, z dnia 22 marca
2001 r., V CZ 131/00, OSNC 2001, nr 10, poz. 156 i z dnia 15 czerwca 2018 r.,
[l CSK 38/18).

Nalezato tym samym odmowic przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.
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Z tych wzgleddéw, na podstawie art. 398° § 2, art. 98 § 1-1%, art. 108 § 1,
art. 391 § 1 art. 3982! k.p.c. Sgd Najwyzszy orzekt, jak w sentenciji.

[SOP]



