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POSTANOWIENIE

Dnia 23 pazdziernika 2014 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jan Goérowski

w sprawie z powddztwa P. M.

przeciwko D. [...] Spofce z 0.0. w R.

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 23 pazdziernika 2014 r.,
na skutek skargi kasacyjnej strony pozwanej

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 19 wrzesnia 2013 r., sygn. akt | ACa [...],

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania
i zasgdza od pozwanej na rzecz powoda kwote 1800 (jeden
tysiac osiemset) ziotych tytulem kosztéw postepowania
kasacyjnego.



UZASADNIENIE

Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania jezeli: w sprawie
wystepuje  istotne  zagadnienie @ prawne, istnieje  potrzeba  wyktadni
przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci Iub  wywotujgcych
rozbieznosci w orzecznictwie sgddéw, zachodzi niewaznosé postepowania lub

skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona (art. 398° § 1 k.p.c.).

Instytucja przedsadu, jak wynika z orzecznictwa Trybunatu Konstytucyjnego,
jest zgodna z normami konstytucyjnymi, a takze z zaleceniami Rady Europy
zezwalajgcymi na wprowadzenie $rodkéw eliminujgcych dostep do sadu
najwyzszego szczebla. Skarga kasacyjna stuzy od prawomocnego orzeczenia, ma
ograniczony zasieg, a jej podstawowym celem jest ochrona interesu publicznego
przez zapewnienie jednolitosci wyktadni i tworczy wkiad Sgdu Najwyzszego

W rozwoj prawa.

Cho¢ skarzacy odwotat sie do wystepowania w sprawie istotnego
zagadnienia prawnego, wskazat na potrzebe wyktadni art. 484 § 2 k.c. oraz na
oczywistg zasadnos¢ skargi kasacyjnej to nie wystepujg te przestanki przyjecia

skargi kasacyjnej do rozpoznania (art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c.).

Istotnym zagadnieniem prawnym w omawianym znaczeniu jest taki problem
z zakresu wykfadni lub stosowania prawa, ktéry ma znaczenie precedensowe dla
rozstrzygania podobnych spraw lub rozwoju jurysprudenciji (por. postanowienie
Sadu Najwyzszego z dnia 7 stycznia 2005 r., | CZ 183/04, niepublikowane).
Powotanie sie na istnienie takiego zagadnienia wymaga jego sformutowania oraz
przedstawienia argumentacji jurydycznej uzasadniajgcej teze o mozliwosci
rozbieznych ocen prawnych na gruncie przytoczonych przepiséw prawa, na tle
ktérych ono powstato. Poza tym, skarzgcy powinien wykazac¢, ze zagadnienie to
jest istotne dla rozpoznania lub rozstrzygniecia sprawy (por. postanowienia Sgdu
Najwyzszego: z dnia 28 listopada 2003 r., Il CK 324/03; z dnia 7 czerwca 2005 r.,
V CSK 3/05; z dnia 13 lipca 2007 r., Il CSK 180/07; z dnia 22 listopada 2007 r.,
| CSK 326/07, niepublikowane oraz z dnia 26 wrze$nia 2005 r., Il PK 98/05, OCNP
2006, nr 15 — 16, poz. 243).



Podniesiona w sprawie kwestia, czy dopuszczalne jest miarkowanie kary
umownej ze wzgledu na to, ze juz w samej umowie strony uzgodnity ograniczenie
jej wysokosci do z goéry okreSlonego poziomu maksymalnego, tj. 10%
wynagrodzenia nie spetnia powyzszych wymagan. Z wyktadni jezykowej oraz
dalszych metod interpretacji art. 484 § 2 k.c. wprost wynika, ze mozna miarkowac
kazdg uzgodniong przez strony kare umowng a wiec takze juz ograniczong
umownie do maksymalnych rozmiarow, jezeli tylko zobowigzanie zostato

W znacznej czesci wykonane, lub gdy tak uzgodniona jest razgco wygérowana.

Przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania ze wzgledu na przestanke
okreslong w art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c. wymaga wykazania, ze chodzi o wyktadnie
przepisdw prawa, ktorych tres¢ i znaczenie nie zostaty dostatecznie wyjasnione
w dotychczasowym orzecznictwie lub, Zze istnieje potrzeba zmiany ich
dotychczasowej wyktadni, podania na czym polegajg watpliwosci zwigzane z jego
rozumieniem oraz przedstawienia argumentacji $wiadczgcej, ze watpliwosci te majg
rzeczywisty i powazny charakter, a nie nalezg do zwyktych watpliwosci, ktore wigzag
sie z procesem stosowania prawa. W przypadku, gdy w ramach stosowania tych
przepisow powstaty juz w orzecznictwie sgdéw okreslone rozbieznosci, skarzacy
powinien je przedstawié, jak tez uzasadnié, Zze dokonanie wykfadni jest niezbedne
do rozstrzygniecia sprawy (por. postanowienia Sagdu Najwyzszego: z dnia 28 marca
2007 r., Il CSK 84/07; z dnia 11 stycznia 2008r., | UK 283/07; z dnia 13 czerwca
2008r., 11l CSK 104/08; z dnia 12 grudnia 2008 r., Il PK 220/08, niepubl.; z dnia
8 lipca 2009 r., | CSK 11/09, niepubl.).

W sprawie nie zachodzi potrzeba dokonania wyktadni art. 484 § 2 k.c.
albowiem nie jest to konieczne dla rozstrzygniecia sprawy. W ostatnich latach
w judykaturze ujednolicit sie juz poglad, ze przewidziane w art. 484 § 2 k.c.
uprawnienie dtuznika do zadania zmniejszenia kary umownej jest
materialnoprawnym srodkiem jego obrony przed zgdaniem wierzyciela zaptaty tej
kary. Skorzystanie z tego srodka obrony zalezy od woli diuznika. Jezeli dtuznik
chce z uprawnienia tego skorzystaé musi ztozy¢ w tym przedmiocie okreslone
oswiadczenie woli, ktére, zgodnie z art. 60 k.c., moze by¢é wyrazone przez kazde
zachowanie, byleby ujawnito jego wole w dostatecznie zrozumiaty dla wierzyciela

sposéb. Jezeli dojdzie do procesu sgdowego, w ktorym wierzyciel zgda zasgdzenia



kary umownej, zgdanie dtuznika miarkowania tej kary musi przybra¢ odpowiednig
forme procesowg - zarzutu procesowego miarkowania kary umownej. Skoro
bowiem miarkowanie kary umownej jest dopuszczalne tylko na zgdanie dituznika,
sad nie moze w tym zakresie dziata¢ z urzedu (por. np. wyrok Sgdu Najwyzszego
z dnia 13 czerwca 2013 r., V CSK 375/12, LEX nr 136047).

W sprawie niesporne byto, ze pozwany oswiadczeniem z dnia 1 pazdziernika
2012 r. dokonat potrgcenia swej wierzytelnosci z tytutu kary umownej w kwocie
134 025,28 zt. Powdd, w odpowiedzi na sprzeciw pozwanego, zarzucit ze
potrgcenie byto bezpodstawne, gdyz nie dopuscit sie zadnej zwtoki w zakresie
wykonania zobowigzan umownych. W apelacji podniost zarzut obrazy art. 233
k.p.c. i ztozyt wyrazny wniosek o dokonanie miarkowania kary umownej. Wbrew
wiec stanowisku skarzgcego, Sgd Apelacyjny dokonat miarkowania kary umownej
nie z urzedu, lecz na wyrazne zgdanie powoda. Powdd w tym srodku odwotawczym
wskazat, dlaczego potrzeba jego zgtoszenia nastgpita dopiero na tym etapie
postepowania W skardze kasacyjnej nie zostaty podniesione zarzuty dotyczgce

prekluzji, ani zarzut obrazy art. 381 k.p.c.

Zaskarzone skargg kasacyjng orzeczenie oczywiscie narusza prawo, gdy
jest niewatpliwie sprzeczne z zasadniczymi i niepodlegajgcymi réznej wyktadni
przepisami, albo zostato wydane w wyniku btednej wyktadni lub niewtasciwego
zastosowania prawa, ktore jest w sposéb pewny i niewatpliwy z gory widoczne dla
prawnika, bez potrzeby gtebszej analizy jurydycznej (por. postanowienie Sgdu
Najwyzszego z dnia 8 marca 2003 r., | PKN 341/01, OSNP 2004, nr 6, poz. 100).
W skardze nie zostaly przytoczone wystarczajgce argumenty (wywod prawny)
Swiadczgce o0 kwaliflkowanym naruszeniu prawa przez Sad Apelacyjny.
Przypomniec nalezy, ze jezeli przestankg wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania jest stanowisko skarzgcego, ze jest ona oczywiscie uzasadniona,
to w uzasadnieniu wniosku powinien on zawrze¢ wywod prawny wykazujgcy takie
kardynalne naruszenie prawa (por np. postanowienia Sadu Najwyzszego z dnia
20 pazdziernika 2005 r., Il CZ 89/2005, OSNC 2006, nr 7-8, poz.135, z dnia
10 sierpnia 2006 r., V CSK 2004/06, LEX nr 421035, z dnia 24 lutego 2006 r,
IV CSK 8/06, LEX nr 201037). Skarga kasacyjna takiego przekonywujgcego

wywodu nie zawiera. Poza tym, nie mozna z przestankg okreslong w art. 398° § 1



pkt 4 k.p.c. rébwnoczesnie podnosi¢, ze w ramach naruszenia tych samych
przepisdw w sprawie pojawito sie istotne zagadnienie prawne. Jest to btad logiczny,
albowiem, gdy wchodzi w rachube zagadnienie prawne skarga kasacyjna nie moze
by¢ oczywiscie uzasadniona (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia
13 marca 2008 r., V CSK 550/07, niepublikowane).

Z tych wzgledow Sad Najwyzszy odmowit przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania (art. 398°§ 2 k.p.c.).

[aw]



