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POSTANOWIENIE

Dnia 16 maja 2018 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Wojciech Katner

w sprawie z powoddztwa S. w G.

przeciwko ,,T.” S.A.wW.

o ochrone débr osobistych,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 16 maja 2018 r.,
na skutek skargi kasacyjnej strony powodowej

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 6 wrzesnia 2017 r., sygn. akt | ACa [...],

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.



UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 6 wrzesnia 2017 r. Sgd Apelacyjny w [...] oddalit apelacje
powodki S. z siedzibg w G. od wyroku Sgdu Okregowego w W. z dnia 4 stycznia
2016 r., ktérym oddalone zostatlo w catosci powddztwo przeciwko ,,T.” spoice
akcyjnej z siedzibg w W. o ochrone débr osobistych. Oddalajgc apelacje Sad
drugiej instancji podzielit ustalenia faktyczne Sgdu Okregowego oraz oceny prawne,
w szczegolnosci uznajac, ze nie doszto ze strony pozwanego do naruszenia art. 23
i art. 24 k.c. oraz art. 10 ust. 1 i art. 12 ust. 1 ustawy Prawo prasowe.
Nieuzasadnione byty rowniez zarzuty apelacji odnoszgce sie do naruszenia

przepisow postepowania cywilnego, tj. art. 233 § 1 i art. 328 § 2 k.p.c.

W skardze kasacyjnej strona powodowa zarzucita Sgdowi Apelacyjnemu
naruszenie prawa materialnego, tj. art. 43 w zwigzku z art. 23, art. 24 § 1, art. 448
zdanie pierwsze, art. 355 § 1, art. 415, art. 429 i art. 430 k.c. w zwigzku z art. 10
ust. 1 i art. 12 ust. 1 pkt 1 i 2 oraz art. 37 ustawy Prawo prasowe, przez btedng
wyktadnie i w konsekwencji niewtasciwe zastosowanie tych przepiséw. Skarzgca
wniosta o uchylenie zaskarzonego wyroku w catosci i przekazanie sprawy do

ponownego rozpoznania wraz z rozstrzygnieciem o kosztach postepowania.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna nie mogta zostaé przyjeta do rozpoznania ze wzgledu na

brak spetnienia przestanek okreslonych w art. 398°§ 1 k.p.c.

We wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania skarzgcy powotat sie na
wystepowanie w sprawie istotnego zagadnienia prawnego, budzgcego powazne
watpliwosci i wywotujgcego rozbieznosci w orzecznictwie sgadow, dotyczgcego
konkurencyjnych przestanek wytgczenia odpowiedzialnosci w przypadku tzw.
deliktu prasowego. Wedtug powddki istota problemu dotyczy odmiennego ujecia
przestanki prawdziwosci podnoszonych zarzutéw w przypadku obrony interesu
spotecznego oraz innego ujecia tej przestanki w przypadku dochowania
szczegolnej starannosci dziennikarskiej (art. 24 § 1 k.c. w zwigzku z art. 12 ust. 1

pkt 1 Prawa prasowego).



Jednak problem wywiedziony na potrzeby tej skargi kasacyjnej jest
zagadnieniem teoretycznym, majgcym wystarczajgce wyjasnienie w orzecznictwie
Sadu Najwyzszego, takze tym najnowszym (zob. wyroki Sadu Najwyzszego
z dnia 11 sierpnia 2016 r., | CSK 419/15, nie publ., z dnia 29 listopada 2016 r.,
| CSK 715/15, nie publ. i z dnia 29 marca 2017 r., | CSK 450/16, nie publ.).
Podnoszone rozbieznosci orzecznictwa nie zostalty wykazane, a twierdzenie
0 wiekszosci poglagdéw tego orzecznictwa po mysli skarzgcego nie zostata poparta
zadnymi wywodami na tle judykatéw. Z kolei brak zarzutow procesowych nie daje
podstaw do kwestionowania postepowania, prowadzgcego do zaskarzonego

orzeczenia.

Whniosek o przyjecie skargi do rozpoznania stanowi dyskusje z dokonanymi
ustaleniami faktycznymi, a przytoczone cytaty z orzecznictwa majg ogdlny
charakter i sg dos$¢ luzno zwigzane z problemem merytorycznym. Z kolei problem
,odmiennego ujecia przestanki prawdziwosci podnoszonych zarzutéw...” zdaje sie

mie¢ charakter pozorny, sformutowany jedynie na potrzeby skargi kasacyjnej.

Wskazywanie na problem prawny w sytuacji prawidtowego rozstrzygniecia

sprawy nie uzasadnia wzruszenia wyroku, a zatem nie uprawnia do przyjecia skargi.

Z tych wzgledéw na podstawie art. 398° § 2 k.p.c. nalezato orzec jak

W postanowieniu.
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