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POSTANOWIENIE

24 pazdziernika 2024 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Agnieszka Goéra-Btaszczykowska

na posiedzeniu niejawnym 24 pazdziernika 2024 r. w Warszawie
w sprawie z powoddztwa E. S.

przeciwko J. S.

o stwierdzenie niewaznosci czynnosci prawnej - umowy darowizny,
na skutek skargi kasacyjnej E. S.

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Rzeszowie

z 18 lipca 2023 r., | ACa 208/23,

odrzuca skarge kasacyjnag

UZASADNIENIE

Wyrokiem z 14 listopada 2022 r. Sagd Okregowy w Tarnobrzegu oddalit
powodztwo E. S. przeciwko J. S. o stwierdzenie niewaznosci czynnosci prawnej -
umowy darowizny oraz orzekt o kosztach.

Wyrokiem z 18 lipca 2023 r. Sad Apelacyjny w Rzeszowie oddalit apelacje i
orzekt o kosztach postepowania.

Powdd wnidst skarge kasacyjng od tego wyroku, zaskarzajgc go w catosci.

Na podst. art. 3984 § 1 pkt 3 k.p.c. w zw. z art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. wnidst o
przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania jako oczywiscie uzasadnionej. Sad
odwotawczy, zdaniem skarzgcego, poprzestat na skadingd stusznych, acz w
kontekscie przedmiotowej sprawy, teoretycznych tylko i niewystarczajgcych

rozwazaniach dotyczgcych wiedzy specjalistycznej, dowodu z opinii biegtych i
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oceny takiego dowodu. W uzasadnieniu wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania
skarzgcy ograniczyt sie do wskazania, ze gdy jedna z przyczyn, skutkujgca
uposledzeniem swiadomosci lub swobody nie zostata zbadana (nie wypowiedzieli
sie co do niej biegli), to taka okolicznos¢ mogta mie¢ wptyw na wynik sprawy i to w
jej najbardziej istotnej warstwie. Czyni to zado$¢ dyspozyciji art. 398° § 1 ust. 4

k.p.c. i tym samym skutkuje koniecznoscig przyjecia skargi do rozpoznania.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:

W mysl art. 3984 § 1 k.p.c. skarga kasacyjna powinna zawierac:

1) oznaczenie orzeczenia, od ktorego jest wniesiona, ze wskazaniem, czy
jest ono zaskarzone w catosci czy w czesci;

2) przytoczenie podstaw kasacyjnych i ich uzasadnienie;

3) wniosek o uchylenie lub uchylenie i zmiane orzeczenia z oznaczeniem
zakresu zgdanego uchylenia i zmiany.

Stosownie do art. 398° § 2, sad drugiej instancji odrzuca skarge kasacyjng
whniesiong po uptywie terminu, skarge niespetniajgcg wymagan okreslonych w art.
398% § 1, nieoptacong oraz skarge, ktérej brakow nie usunieto w terminie lub z
innych przyczyn niedopuszczalng. Wedtug § 3, Sad Najwyzszy odrzuca skarge
kasacyjng, ktdéra podlegata odrzuceniu przez sgd drugiej instancji, albo zwraca jg
temu sgdowi w celu usuniecia dostrzezonych brakdéw.

Konieczne jest zaznaczenie, ze art. 3983 § 3 k.p.c. stanowi, ze podstawg
skargi kasacyjnej nie mogg by¢ zarzuty dotyczgce ustalenia faktéw lub oceny
dowodow. Tymczasem uzasadnienie podstawy kasacyjnej sprowadza sie do
kwestionowania ustalen faktycznych i oceny postepowania dowodowego,
przeprowadzonego przez sgady w sprawie. Tak sformutowana podstawa czyni
skarge niedopuszczalng i podlegajgca odrzuceniu.

Sad Najwyzszy zwraca tez uwage, ze zgodnie z art. 398* § 2 k.p.c., oprécz
wymagan przewidzianych w § 1, skarga kasacyjna powinna zawiera¢ wniosek o
przyjecie do rozpoznania i jego uzasadnienie.

Skarzacy opart swoj wniosek o czwartg przyczyne kasacyjnag, tj. okreslong w
art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. oczywistg zasadno$é skargi. W orzecznictwie Sgdu

Najwyzszego przyjmuje sie, ze przyczyna ta zachodzi wowczas, gdy z tresci skargi,
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bez potrzeby gtebszej analizy oraz szczegdétowych rozwazan wynika, ze
przytoczone podstawy kasacyjne uzasadniajg uwzglednienie skargi. Strona
skarzgca powinna przedstawi¢ argumentacje prawng, wyjasniajgcg w czym ta
oczywistosC sie wyraza oraz uzasadni¢ swoje twierdzenie. Powinna w zwigzku z
tym wykaza¢ kwalifikowang posta¢ naruszenia prawa materialnego lub
procesowego, polegajgcg na jego oczywistosci prima facie, przy wykorzystaniu
podstawowej wiedzy prawniczej (zob. postanowienia Sadu Najwyzszego z: 10
stycznia 2003 r., V CZ 187/02, OSNC 2004, Nr 3, poz. 49; 14 lipca 2005 r., lll CZ
61/05, OSNC 2006, Nr 4, poz. 75; 26 kwietnia 2006 r., Il CZ 28/06). Natomiast
skarzagcy wskazat tylko, ze w sprawie biegli nie wypowiedzieli na temat jednej z
przyczyn, skutkujgcych uposledzeniem swiadomosci lub swobody.

Podsumowujgc, wobec stwierdzenia, ze skarga nie spetnia kasacyjna nie
spetnia wymagan okreslonych w art. 3984 § 1 oraz 2 k.p.c., Sad Najwyzszy na

podstawie art. 398° § 3 k.p.c., orzekt jak w sentenc;ji.
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