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POSTANOWIENIE

4 kwietnia 2024 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Beata Janiszewska

na posiedzeniu niejawnym 4 kwietnia 2024 r. w Warszawie
w sprawie z powodztwa Bank spétki akcyjnej w K.
przeciwko K. A.

o zapfate,

na skutek skargi kasacyjnej K. A.

od wyroku Sgdu Apelacyjnego we Wroctawiu

z 31 sierpnia 2021 r., | ACa 452/21,

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

UZASADNIENIE

Pozwany K. A. wnidst skarge kasacyjng od wyroku Sgdu Apelacyjnego we
Wroctawiu, oddalajgcego apelacje skarzgcego w sprawie o zaptate z powddztwa
Bank S.A. w K..

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:

Jako przyczyne przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgcy
wskazat wystepowanie w sprawie istotnego zagadnienia prawnego, ktore ujat
w pytaniu o to, ,jaka jest w procesie cywilnym moc dowodowa niepodpisanych

wydrukow w konteks$cie art. 309 kpc”.

Zgodnie z utrwalonym stanowiskiem orzecznictwa przywotanie przyczyny

kasacyjnej unormowanej w art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. wymaga poprawnego
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zidentyfikowania problemu, w tym odniesienia go do konkretnych przepisow.
Konieczne jest takze przedstawienie argumentow prowadzgcych do rozbieznych
ocen danego zagadnienia (zob. postanowienie SN z 10 maja 2001 r., Il CZ 35/01).
Podniesiony problem musi réwniez charakteryzowa¢ sie nowoscig; zagadnienie,
ktére byto juz przedmiotem wypowiedzi Sgdu Najwyzszego, co do zasady traci ten
walor (zob. postanowienie SN z 19 marca 2012 r., 1l PK294/11). Istotnos¢
problemu prawnego wyraza sie natomiast w tym, ze ma on znaczenie
precedensowe dla rozstrzygania podobnych spraw lub rozwoju jurysprudencji (zob.
postanowienie SN z 23 marca 2012 r., | CSK 496/11). Obowigzkiem wnoszgcego
skarge jest wywiedzenie iuzasadnienie wystepujgcego w sprawie problemu
w sposob zblizony do tego, jaki przewidziany jest przy przedstawianiu zagadnienia
prawnego przez sad odwotawczy na podstawie art. 390 k.p.c. (zob. postanowienie
SN z 18 lutego 2015 r., Il CSK 428/14).

Tylko we wskazanych wyzej okolicznosciach moze byC¢ realizowana
publicznoprawna funkcja skargi kasacyjnej. Jednoczesnie przedstawiony Sgdowi
Najwyzszemu problem musi mie¢ konkretny zwigzek z rozstrzygnieciem danej
sprawy, to jest z zarzutami skargi oraz podstawg prawng i faktyczng zaskarzonego
wyroku (zob. postanowienie SN z 21 maja 2013 r., IV CSK 53/13). Przyjecie skargi
do rozpoznania ma bowiem na celu zaréwno realizacje interesu publicznego, jak
i ochrone praw prywatnych. Zagadnienie prawne powinno mie¢ wiec taki wymiar
problemowy, aby udzielona przez Sad odpowiedz miata znaczenie dla
rozstrzygniecia o zasadnosci skargi kasacyjnej wniesionej w sprawie, w ktorej
pytanie zostato zadane, a jednoczesnie — dzieki uniwersalnemu ujeciu — odpowiedz

ta uzyskiwata walor aplikacyjny w rozstrzyganiu innych spraw.

Uzasadnienie wniosku o0 przyjecie skargi kasacyjnej pozwanego do
rozpoznania nie realizuje opisanych wyzej wymagan. Pytanie sformutowane przez
pozwanego nie wystepuje w sprawie. Skarzgcy zarzucit bowiem zaskarzonemu
orzeczeniu ,niewtasciwe zastosowanie art. 385 kpc w zw. zart. 386 § 4 kpc
polegajgce na oddaleniu apelacji [...] w sytuacji gdy podniesione w apelacji zarzuty
nakazywaty uchylenie zaskarzonego wyroku Sadu | instancji i przekazanie sprawy

temu Sgdowi do ponownego rozpoznania” oraz naruszenie ,art. 382 kpc poprzez
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wydanie wyroku na podstawie materiatu zebranego w postepowaniu w pierwszej

instancji w sytuacji gdy byt on niewystarczajgcy do rozstrzygniecia sprawy”.

Zarzuty skargi kasacyjnej wyznaczajg zakres kognicji Sgdu Najwyzszego
(art. 39813 § 1 in principio k.p.c.). Skoro wiec zarzuty sformutowane przez powoda
nie dotyczg ani przywotanego w zagadnieniu prawnym art. 309 k.p.c., ani innych
unormowan wskazanych w skardze kasacyjnej (zwtaszcza w czesci dotyczgcej
whniosku o przyjecie skargi do rozpoznania), to jakiekolwiek zagadnienie zwigzane
z tymi przepisami nie moze zosta¢ uznane za wystepujgce w sprawie. W razie
przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania badane bylyby bowiem jedynie zarzuty
naruszenia art. 385 w zw. z art. 386 § 4 k.p.c. oraz art. 382 k.p.c. — bez mozliwosci
odniesienia sie do kwestii poruszonej we wniosku, o ktérym mowa
w art. 398* § 2 k.p.c.

Niezaleznie od powyzszego i jedynie na marginesie nalezy wskazac, ze
wywodd skarzgcego nie przekonuje, by status niepodpisanych wydrukéw jako
dowodow w sprawie stwarzat watpliwosci, a tym bardziej — by watpliwosci te
uzyskaty wymiar istotnego zagadnienia prawnego. Skarzgcy w motywach wniosku
o przyjecie skargi do rozpoznania w istocie odnosi sie do kwestii ,mocy dowodowej”
konkretnego dowodu, czyli tego, czy w ogole, a jesli tak — jakie fakty mozna na jego
podstawie ustalic. Ta kwestia stanowi natomiast przedmiot swobodnej oceny
Sadéw orzekajgcych w toku instancji i nie wchodzi w zakres kognicji Sgdu
Najwyzszego orzekajgcego w postepowaniu  wywotanym skargg kasacyjng
(art. 3982 § 3 oraz art. 3982 § 2 k.p.c.). Jest przy tym oczywiste, Ze nie da sie w tej
sferze stworzy¢ wytycznych o uniwersalnym charakterze. W réznych sytuacjach
wiarygodnos¢ dowoddw danego rodzaju moze sie bowiem ksztattowaé odmiennie.
Ocena tej kwestii powinna nastepowa¢ na podstawie kryteriow wskazanych
w art. 233 § 1 k.p.c. i kazdorazowo nalezy do sadu orzekajgcego w konkretnej

sprawie.

Jedynie ubocznie nalezy dodacC, ze skarzacy pomingt niebagatelng
w sprawie okolicznos¢, ze in casu przydanie mocy dowodowej niepodpisanym
wydrukom nie bylo dla niego niekorzystne. Sprawa dotyczy bowiem zwrotu

pozyczki w kwocie 500 000 zt. Powdd, bedgcy bankiem, wykazat fakt zawarcia
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umowy (w tym wysoko$¢ oprocentowania) oraz wyptaty srodkow — a ustalen tych
dokonano na podstawie srodkéw dowodowych innych niz kwestionowane obecnie
przez pozwanego. Juz te fakty byly wystarczajgce do uwzglednienia powddztwa;
natomiast to pozwany - jako pozyczkobiorca - chcac wykazaé, ze roszczenie
przystugujgce wierzycielowi jest mniejsze, gdyz ulegto czesciowemu zaspokojeniu,
powinien byt udowodni¢, jakie kwoty uiscit na rzecz banku. Zgdanie w sprawie
zaptaty kwoty pomniejszonej o wptaty dokonane przez skarzgcego, a ujete
w ,wydruku wykazu wpfat z rozksiegowaniem i wydruku naliczenia odsetek za
opoOznienie” (czyli we wspomnianych niepodpisanych wydrukach, ktérym przydana
zostata moc dowodowa), byto wiec korzystne dla pozwanego i $wiadczyto

o lojalnym zachowaniu wzgledem niego ze strony kontrahenta.

Kierujgc sie przedstawionymi wzgledami, Sad Najwyzszy uznal, ze
z motywdéw skargi kasacyjnej nie wynika, by zachodzity przyczyny okreslone

w art. 398° § 1 k.p.c., co uzasadniato odmowe przyjecia tej skargi do rozpoznania.

Z uwagi na powyzsze, na podstawie art. 398° § 1 k.p.c., orzeczono, jak

w sentencji postanowienia.

[SOP]
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