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POSTANOWIENIE

Dnia 20 listopada 2015 .
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Dariusz Zawistowski (przewodniczgcy)
SSN Iwona Koper

SSN Kazimierz Zawada (sprawozdawca)

w sprawie z wniosku M. P. i A. P.

przy uczestnictwie W. P., J. P., An. P.

i K. P.

o stwierdzenie nabycia spadku,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej
w dniu 20 listopada 2015 r.,

skargi kasacyjnej wnioskodawcy M. P.

od postanowienia Sgdu Okregowego w W.

z dnia 12 marca 2014 r.,

1) oddala skarge kasacyjna,

2) zasadza od wnioskodawcy M. P. na rzecz
wnioskodawczyni A. P. kwote 180 (sto
osiemdziesiat) zt tytulem zwrotu kosztéw postepowania

kasacyjnego.



UZASADNIENIE

Sad Rejonowy postanowieniem z dnia 17 marca 2011 r. stwierdzit,
ze spadek po W. L. P., zmarlym w dniu 5 kwietnia 2007 r. w K. wdowcu, ktory
pozostawit po sobie czterech synéw: M., J., W. iAn., nabyla na podstawie

testamentu notarialnego z dnia 18 grudnia 1998 r. w catosci wnuczka A. P.

W ocenie Sgadu Rejonowego nie byto, z wielu powodow, podstaw do
stwierdzenia, ze spadkodawca w dniu 2 kwietnia 2007 r. sporzgdzit w K. testament
ustny, na ktory sie powotywat wnioskodawca, syn M. P. W szczegdlnosci zeznania
Swiadkéw rzekomego testamentu ustnego okazaty sie niespdjne w istotnych
punktach i tym samym niewiarygodne. Ponadto zmarty byt osobg Swiatlg,
wyksztatcong, znajgcg sposoby testowania - to czynito nieprawdopodobnym
sporzadzenie przez niego testamentu ustnego, najtatwiejszego do obalenia.
Przeciwko sporzadzeniu przez niego tego testamentu przemawiato rowniez to, ze z
osobami, przed ktérymi miat ztozy¢ oswiadczenie ostatniej woli, nie rozmawiat o

sprawach rodzinnych i osobistych.

Apelacje M. P. Sgd Okregowy oddalit postanowieniem z dnia 12 marca 2014

Sad ten nie uwzglednit - z powotaniem sie na art. 381 k.p.c. - wnioskow
skarzgcego zgtoszonych na rozprawie apelacyjnej o przestuchanie w charakterze
Swiadkéw S. G. i J. B. Wyjasnit, ze w toku postepowania przed Sgdem Rejonowym
nie istnialy zadne przeszkody, ktore uniemozliwiatyby zgtoszenie wnioskow o

przestuchanie tych os6b w charakterze swiadkow.

Sad Okregowy podzielit wustalenia i oceny Sagdu Rejonowego.
W szczegodlnosci zaakceptowat ustalenie, ze spadkodawca nie sporzadzit w dniu
2 kwietnia 2007 r. testamentu ustnego, na ktory powotuje sie wnioskodawca.
Ponadto stwierdzit niewykazanie w odniesieniu do spadkodawcy w okolicznosciach
sprawy ziszczenia sie przestanek dopuszczalnosci sporzgadzenia testamentu
w formie ustnej, zaréwno przestanki obawy rychtej Smierci, jak i przestanki
niemoznosci zachowania zwyktej formy testamentu lub znacznego utrudnienia

zachowania zwyktej formy testamentu.



W skardze kasacyjnej M. P. zarzucit postanowieniu Sgdu Okregowego z dnia
12 marca 2014 r.. naruszenie art. 946 w zwigzku z art. 952 § 1 i art. 65 § 1 k.c.,
naruszenie art. 217 § 2 k.p.c. w zwigzku z art. 227 i 232 k.p.c. oraz art. 6 k.c., a
takze art. 381, 382391 § 1 k.p.c., naruszenie art. 233 § 1 w zwigzku z art. 13 § 2
k.p.c., naruszenie art. 224 i 49 k.p.c. w zwigzku z art. 391 § 1, art. 379 pkt 5, art.
13 § 2 k.p.c. oraz art. 45 ust. 1 Konstytucji, naruszenie art. art. 49 k.p.c. w zwigzku
zart. 13 § 2 k.p.c. iart. 45 ust. 1 Konstytucji.

Skarzgcy wniost o uchylenie i zmiane w catosci zaskarzonego postanowienia,
ewentualnie o uchylenie postanowienia, zniesienie postepowania w zakresie

dotknietym niewaznoscig i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Celem skargi kasacyjnej jest kontrola prawidtowosci zastosowania prawa
przez sad drugiej instancji w zakresie zaskarzenia, dokonywana w zasadzie jedynie
w granicach przytoczonych podstaw kasacyjnych (art. 398" § 1 in principio).
Podstawami skargi kasacyjnej mogg by¢ naruszenia prawa materialnego przez
btedng jego wyktadnie lub niewtasciwe zastosowanie oraz naruszenia przepiséw
postepowania mogace mieé istotny wpltyw na wynik sprawy (art. 398° § 1 k.p.c.).
Podstawami tymi nie mogg by¢ natomiast zarzuty dotyczgce ustalenia faktow lub
oceny dowodoéw (art. 398° § 3 k.p.c.). Nie jest tez dopuszczalne w postepowaniu
kasacyjnym powotywanie nowych faktéw lub dowodow, a Sad Najwyzszy jest w tym
postepowaniu zwigzany ustaleniami faktycznymi stanowigcymi podstawe

zaskarzonego orzeczenia (art. 3983 § 2 k.p.c.).

Z urzedu w postepowaniu kasacyjnym Sad Najwyzszy uwzglednia
w granicach zaskarzenia jedynie niewazno$¢ postepowania przed sgdem drugiej
instancji - co oczywiscie nie wyklucza podniesienia zarzutu niewaznosci
postepowania przed sadem drugiej instancji w samej skardze kasacyjnej (art. 398%3
§ 1in fine k.p.c.).

Whnioskodawca zarzucit we wniesionej skardze kasacyjnej niewaznosc
postepowania apelacyjnego ze wzgledu na pozbawienie go w tym postepowaniu
moznos$ci obrony swych praw (art. 379 pkt 5 k.p.c. w zwigzku z art. 13 § 2 k.p.c.).
Pozbawienie go moznosci obrony swych praw bylo - wedtug niego - skutkiem



naruszenia przepisow art. 224 i 49 k.p.c. w zwigzku z art. 45 ust. 1 Konstytucji -
w zakresie, w jakim przepisy te majg zastosowanie w postepowaniu
nieprocesowym przed sgdem drugiej instancji - przez nieudzielenie mu gtosu przed
zamknieciem rozprawy i uniemozliwienie przedstawienia Sagdowi istotnych

okolicznosci podsumowujgcych proces” oraz przez brak bezstronnosci Sgdu.

Mimo iz wnioskodawca byt reprezentowany na rozprawie apelacyjnej przez
petnomocnika, Sad powinien zgodnie z art. 224 w zwigzku z art. 391 § 1 k.p.c.
udzieli¢ gtosu takze wnioskodawcy. Nie udzielenie przez Sad gtosu wnioskodawcy,
dlatego ze w imieniu wnioskodawcy wystepowat juz jego petnomocnik, stanowito

naruszenie przepisu art. 224 k.p.c.

Skutkiem tego uchybienia nie byto jednak pozbawienie wnioskodawcy
moznos$ci obrony swych praw w rozumieniu art. 379 pkt 5 k.p.c. Wedtug
utrwalonego pogladu judykatury, niewaznosc¢ postepowania z powodu pozbawienia
strony moznosci obrony swych praw zachodzi tylko wtedy, gdy strona na skutek
naruszenia okreslonych przepisow postepowania przez sad lub przeciwnika
w sporze nie mogta bra¢ udziatu w istotnej czesci postepowania. Do stwierdzenia
niewaznosci postepowania z powodu pozbawienia strony moznosci obrony nie
wystarcza zatem samo ustalenie, ze doszlo do naruszenia okreslonych przepiséw
dotyczgcych udziatu strony w postepowaniu, ale konieczne jest jeszcze wykazanie,
ze wskutek tego naruszenia strona nie mogta bra¢ udzialu w istotnej czesci

postepowania.
W sprawie taki stan nie wystgpit.

Nie mozna sie bowiem zgodzi¢ ze skarzgcym, ze od postanowienia Sadu
Rejonowego wnidst on, obok apelacji sporzgdzonej przez petnomocnika, oddzielng
apelacje, wobec czego nieudzielenie mu gtosu przed zamknieciem rozprawy
pozbawito go mozliwosci przedstawienia tej apelacji, opartej na odmiennych
zarzutach, oraz podzielenia sie z Sgdem wiedzg niedostepng petnomocnikowi,
a takze uniemozliwienia mu odniesienia sie do wnioskowanych, nieznanych mu
wczesniej z obiektywnych przyczyn ,twardych dowoddw”, niedopuszczonych przez
sad apelacyjny.



To ze wnioskodawca ztozyt, obok apelacji sporzgdzonej przez petnomocnika,
oddzielne pismo zaskarzajgce postanowienie Sgdu Rejonowego, nie oznacza,
iz w sprawie zostaty wniesione na rzecz wnioskodawcy dwie apelacje w rozumieniu
Srodka zaskarzenia, o jakim mowa w art. 518 k.p.c. Dwa pisma zaskarzajgce
postanowienie Sgdu Rejonowego: pismo wnioskodawcy i pismo petnomocnika
wnioskodawcy, tworzyty jedng apelacje w rozumieniu wspomnianego srodka
zaskarzenia. Tak tez rozumiana apelacja stanowita przedmiot wystgpienia

petnomocnika w imieniu wnioskodawcy na rozprawie przed Sgdem Okregowym.

Jezeli zas wnioskodawca istotnie dysponowat wiadomosciami nieznanymi
dotad petnomocnikowi, nie byto przeszkdd, aby mu je przekazat przed jego
wystgpieniem na rozprawie albo sam postulowat, nawigzujgc do tych wiadomosci,
stosowne dowody na poczatku rozprawy na etapie zgtaszania wnioskéw
formalnych. Jezeliby te nieznane dotgd petnomocnikowi widomosci miaty dotyczy¢
niedopuszczonych przez sgd dowodow z zeznan S. G. i J. B., to nalezyte
przygotowanie sie do rozprawy apelacyjnej wrecz naktadato na niego powinnosc
zapoznania z tymi wiadomosciami petnomocnika jeszcze przed zgtoszeniem przez

niego wniosku o dopuszczenie wspomnianych dowodow.

W konsekwencji, mimo zatem naruszenia przez Sgd Okregowy art. 224
k.p.c., ochrona intereséw wnioskodawcy na zasadniczym etapie postepowania
apelacyjnego, jakim jest rozprawa przed sadem odwotawczym, byta
zagwarantowana w stopniu wykluczajgcym pozbawienie wnioskodawcy mozliwosci

obrony swych praw w rozumieniu art. 379 pkt 5 k.p.c.

Co wiecej, z przytoczonych wyjasnieh wynika, ze naruszenie art. 224 k.p.c.
przez Sad Okregowy nie mogto mie¢ rowniez wptywu na wynik sprawy w znaczeniu,

jakie ma na wzgledzie art. 398° § 1 k.p.c.

Niewaznos¢ postepowania wywotuje takze udziat w rozpoznaniu sprawy
sedziego wytgczonego z mocy ustawy (art. 379 pkt 4 k.p.c.), tj. z przyczyn
okreslonych w art. 48 k.p.c. Wedtug powotanego w skardze w zwigzku z art. 45 ust.
1 Konstytucji przepisu art. 49 k.p.c., niezaleznie od przyczyn wymienionych w art.
48 k.p.c., sad wytgcza sedziego na jego zagdanie lub na wniosek strony, jezeli
istnieje okolicznos¢, ktora mogtaby wywotaé uzasadniong watpliwos¢ co do



bezstronnosci sedziego. W sprawie nie wystgpity zadne okolicznosci, ktore
mogtyby uzasadnia¢ wytgczenie na podstawie art. 49 k.p.c. ktéregokolwiek
z sedzidw orzekajgcych w postepowaniu apelacyjnym. Zarzuty co do braku
bezstronnosci Sgdu podniesione w skardze kasacyjnej sg catkowicie bezpodstawne.
Sama odmienna ocena przez uczestnika postepowania pewnych zdarzen od ich
oceny wyrazonej przez Sad nie moze uzasadnia¢ zarzutu braku bezstronnosci
sedziego. Tym samym nie doszto w sprawie do zarzucanego w skardze naruszenia
art. 49 k.p.c., ani tym bardziej - do pozbawienia skarzgcego mozliwosci obrony

swych praw wskutek braku bezstronnosci Sadu.

Uznanie przez Sad za spéznione wnioskdw dowodowych o przestuchanie
w charakterze swiadkow S. G. i J. B., ztozonych dopiero, po siedmiu latach trwania
postepowania, na rozprawie apelacyjnej byto w petni uzasadnione w Swietle art.
381 w zwigzku z art. 13 § 2 k.p.c., dlatego nie mogt odnies¢ zamierzonego skutku
caty zespot zarzutdw kwestionujgcych te decyzje Sadu, podnoszacych jej podjecie
z naruszeniem art. 217 § 2 k.p.c. w zwigzku z art. 227 1232 k.p.c. oraz art. 6 k.c.,
a takze art. 381, 3821391 § 1 k.p.c.

Chybiony jest réwniez zarzut naruszenia art. 233 § 1 w zwigzku z art. 13 § 2
k.p.c. Kryje sie za nim wytgcznie niedopuszczalna w postepowaniu kasacyjnym
polemika z ustaleniami faktow. Ze wzgledu na wskazane wyzej funkcje
postepowania kasacyjnego podstawg skargi kasacyjnej nie moze by¢ - jak wynika
zart. 398° § 3 k.p.c. - mozliwosé dokonania odmiennych od zawartych
w zaskarzonym orzeczeniu ocen dowodéw i ustalen faktdw w granicach wyrazonej
w art. 233 §1 k.p.c. zasady swobodnej oceny dowodow. Sad Najwyzszy inaczej
bowiem niz sady odwoftawcze nie rozpoznaje sprawy merytorycznie na nowo,
a jedynie dokonuje w okreslonym zakresie kontroli zaskarzonego orzeczenia pod

wzgledem prawidtowosci zastosowania w nim prawa procesowego i materialnego.

Stanowigce element stanu faktycznego sprawy ustalenie, ze spadkodawca
nie sporzadzit testamentu ustnego, na ktéry powotuje sie wnioskodawca,
niezakwestionowane skutecznie przez wnioskodawce we wniesionej skardze, jest
dla Sadu Najwyzszego, zgodnie z art. 398 § 2 k.p.c., wigzace przy rozpoznawaniu
tej skargi. W konsekwencji podniesiony przez skarzgcego takze - i to na pierwszym



miejscu - zarzut naruszenia art. 946 w zwigzku z art. 952 § 1 i art. 65 § 1 k.c.
przez przyjecie, ze w sprawie nie ziscity sie przestanki dopuszczalnosci
sporzgdzenia testamentu w formie ustnej: obawa rychtej Smierci i niemoznos¢ lub

znaczne utrudnienie zachowania zwyktej formy testamentu, jest bezprzedmiotowy.

Wobec bezzasadnosci skargi kasacyjnej Sad Najwyzszy na podstawie art.

398 w zwigzku z art. 13 § 2 k.p.c. orzekt jak sentencji.

O kosztach postepowania rozstrzygnieto zgodnie z art. 520 § 3 k.p.c.
w zwigzku z § 9 pkt 2 i § 13 ust. 4 rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia
28 wrzesnia 2002 r. w sprawie optat za czynnosci adwokackie oraz ponoszenia
przez Skarb Panstwa kosztéw nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu
(Dz.U.2013.461 zm.).
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