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POSTANOWIENIE

29 maja 2025 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Agnieszka Jurkowska-Chocyk

na posiedzeniu niejawnym 29 maja 2025 r. w Warszawie
w sprawie z powodztwa L.W. i M.W.

przeciwko Bankowi spotce akcyjnej w W.

o ustalenie i zaptate,

na skutek skargi kasacyjnej Banku spotki akcyjnej w W.
od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Lublinie

z 10 listopada 2023 r., | ACa 826/23,

|l. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;

Il. zasgdza od Banku spoétki akcyjnej w W. na rzecz L. W. i M.W.
2 700 zt (dwa tysigce siedemset ztotych) kosztow postepowania
kasacyjnego z odsetkami w wysokosci odsetek ustawowych za
opodznienie za czas po uplywie tygodnia od dnia doreczenia

zobowigzanemu niniejszego postanowienia do dnia zaptaty.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z 10 listopada 2023 r. Sgd Apelacyjny w Lublinie oddalit apelacje
Banku spotki akcyjnej w W. od wyroku Sadu Okregowego w Lublinie z 7 marca
2023 r. (pkt I) i zasgdzit od pozwanego na rzecz powodow koszty postepowania

apelacyjnego (pkt II).

Wyrok ten zostat w czesci — w zakresie oddalenia apelacji w pkt | wyroku,

w zwigzku z uwzglednieniem roszczenia odsetkowego o zapfate odsetek
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ustawowych za opoOznienie od kwoty 66 278,89 CHF liczonych od kwot:
61 954,22 CHF od dnia 19 marca 2022 roku do dnia zaptaty oraz 4 324,67 CHF od

dnia 2 maja 2022 roku do dnia zaptaty — zaskarzony przez pozwanego.

Pozwany wnidst o przyjecie skargi kasacyjnej powotujgc sie na jej oczywistg
zasadnos¢ (art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.), uzasadniong naruszeniem
art. 455 k.c. wzw. z art. 481 § 1 k.c.iart. 358 § 1i 2 k.c.

W odpowiedzi na skarge kasacyjng powodowie wniesli o odmowe przyjecia

jej do rozpoznania i zasgdzenie kosztow postepowania kasacyjnego.
Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna zostata uksztaltowana w przepisach Kodeksu
postepowania cywilnego jako nadzwyczajny srodek zaskarzenia, nakierowany na
ochrone interesu publicznego przez zapewnienie rozwoju prawa, jednolitosci
orzecznictwa oraz prawidtowej wyktadni, a takze w celu usunigcia z obrotu
prawnego orzeczen wydanych w postepowaniu dotknietym niewaznoscig lub
oczywiscie wadliwych, nie za$ jako ogolnie dostepny srodek zaskarzenia orzeczen
umozliwiajgcy rozpoznanie sprawy w kolejnej instancji sgdowej. Koniecznej selekcji
skarg pod katem realizacji tego celu stuzy instytucja tzw. przedsadu, ustanowiona
w art. 398° k.p.c., w ramach ktérej Sad Najwyzszy dokonuje wstepnej oceny skargi
kasacyjnej. Ten etap postepowania przed Sagdem Najwyzszym jest ograniczony
wylgcznie do zbadania przestanek przewidzianych w art. 398° § 1 pkt 1-4 k.p.c., nie
stuzy za$ merytorycznej ocenie skargi kasacyjnej. W razie spetnienia co najmniej
jednej ztych przestanek, przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania jest

usprawiedliwione.

Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania, jezeli w sprawie
wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni przepisow
prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci
w orzecznictwie sgdéw, zachodzi niewaznos¢ postepowania lub skarga kasacyjna
jest oczywiscie uzasadniona (art. 398° § 1 k.p.c.). Obowigzkiem skarzgcego jest
sformutowanie i uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
w nawigzaniu do tych przestanek (art. 3984 § 2 k.p.c.), gdyz tylko wowczas moze

by¢ osiggniety cel wymagan przewidzianych w art. 3984 § 2 k.p.c. Rozstrzygniecie
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Sadu Najwyzszego w kwestii przyjecia bgdz odmowy przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania wynika z oceny czy okolicznosci powotane przez skarzgcego

odpowiadajg tym, o ktérych mowa w art. 398° § 1 k.p.c.

Dla spetnienia wymagania z art. 3984 § 2 k.p.c. konieczne jest zawarcie
w skardze kasacyjnej odrebnego wniosku o jej przyjecie do rozpoznania,
zawierajgcego profesjonalny wywdd prawny nawigzujgcy do wskazanych
w art. 398° § 1 k.p.c. przestanek przedsadu ze wskazaniem, ktdre z nich wystepujg
w sprawie iz uzasadnieniem stanowiska skarzgcego (postanowienie Sadu
Najwyzszego z 26 kwietnia 2006 r., Il CZ 28/06). Ze wzgledu na odmienny cel
instytucji przedsadu ijej odrebne oraz kwalifikowane przestanki, wskazanie
i uzasadnienie okolicznosci decydujgcych o przyjeciu lub odmowie przyjecia skargi
kasacyjnej do rozpoznania nie moze polega¢ na odwofaniu sie do podstaw
kasacyjnych iich uzasadnienia. W prawidiowo sporzgdzonej skardze kasacyjnej
oba powyzsze elementy muszg pojawi¢ sie oddzielnie i autonomicznie. Sad
Najwyzszy nie jest bowiem trzecig instancjg sgdowg i nie rozpoznaje sprawy,
a jedynie skarge kasacyjng, bedgcg szczegdlnym $rodkiem zaskarzenia,
wnoszonym irozpoznawanym nie tylko w interesie skarzgcego, ale przede

wszystkim w interesie publicznym.

Odnoszagc sie do powotanej przez skarzgcego przestanki oczywistej
zasadnosci skargi kasacyjnej, wskazac¢ trzeba, ze w orzecznictwie Sadu
Najwyzszego utrwalony jest poglad, ze uzasadnienie oczywistej zasadnos$ci skargi
kasacyjnej, jako przestanki przyjecia jej do rozpoznania, wymaga powotania sie na
kwalifikowang posta¢ naruszenia zaskarzonym orzeczeniem przepisOw prawa
materialnego lub procesowego oraz przeprowadzenia wywodu zmierzajgcego do
jego wykazania. Oczywisto$¢ naruszenia ma miejsce wowczas, gdy jest ono
widoczne prima facie, przy wykorzystaniu podstawowej wiedzy prawniczej, bez
potrzeby wchodzenia w szczegdty czy dokonywania pogtebionej analizy tekstu
wchodzgcych w gre przepisow i doszukiwania sie ich znaczenia. Dotyczy to wiec
jedynie uchybieh przepisom prawa materialnego albo procesowego o charakterze
elementarnym, polegajgcych w szczegdlnosci na oparciu rozstrzygniecia na
wyktadni przepisu oczywiscie sprzecznej z jednolitg i ugruntowang jego wyktadnig

przyjmowang w orzecznictwie i nauce prawa, na zastosowaniu przepisu, ktory juz
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nie obowigzywat, wzglednie na oczywiscie btednym zastosowaniu okreslonego
przepisu w ustalonym stanie faktycznym. O przyjeciu skargi kasacyjnej do
rozpoznania nie decyduje przy tym samo oczywiste naruszenie konkretnego
przepisu prawa materialnego lub procesowego przez sad, ktory wydat zaskarzone
orzeczenie, lecz sytuacja, w ktérej spowodowato ono wydanie oczywiscie
nieprawidtowego orzeczenia. Sam zarzut naruszenia (nawet oczywistego)
okreslonego przepisu (przepisdbw) nie prowadzi wprost do oceny, ze skarga
kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona (zob. orzecznictwo przytoczone
w motywach postanowienia Sgdu Najwyzszego z 6 listopada 2012 r., Il SK 16/12).

Skarzgcy nie sprostat powyzszym wymogom.

Co do =zasady dlug z bezpodstawnego wzbogacenia ($wiadczenia
nienaleznego) jest dtugiem bezterminowym. Po uptywie terminu spetniajgcego
wymagania niezwlocznosci w rozumieniu art. 455 k.c., dtuznik popada
w opoOznienie, za$ wierzyciel moze ZzgdaC odsetek za czas opoOznienia
(art. 481 k.c.). Data wymagalnosci roszczenia konsumenta przeciwko
przedsiebiorcy, a wiec i data rozpoczecia biegu odsetek (art. 481 k.c.), nie moze
by¢ uzalezniona od ztozenia przez konsumenta oswiadczenia w toku postepowania
sgdowego odnosnie do utrzymania skutecznosci umowy zawierajgcej klauzule
abuzywne. Nie mozna zatem uznac, ze dopiero ,upadek” umowy stanowi podstawe
do naliczenia odsetek przez konsumenta (tak wyrok SN z 30 lipca 2024 r.,
Il CSKP 296/24). Chybione jest zatem twierdzenie skarzgcego, ze roszczenie

odsetkowe powinno by¢ zasgdzone dopiero od daty wyrokowania.

W uchwale petnego sktadu Izby Cywilnej z 25 kwietnia 2024 .
(Il CZP 25/22) wyjasniono, ze jezeli w wykonaniu umowy kredytu, ktéra nie wigze
z powodu niedozwolonego charakteru jej postanowien, bank wyptacit kredytobiorcy
catos¢ lub cze$¢ kwoty kredytu, a kredytobiorca dokonywat sptat kredytu, powstajg
samodzielne roszczenia o zwrot nienaleznego Swiadczenia na rzecz kazdej ze
stron (tzw. teoria dwéch kondykcji). W takim przypadku konsumentowi nalezg sie
odsetki na zasadach ogodlnych. Takie tez stanowisko przyjety w rozpatrywanej
sprawie Sady meriti, ktére uznaty, ze o wymagalnosci odsetek decyduje wezwanie
do zaptaty, ktérym w okoliczno$ciach sprawy w odniesieniu do dominujgcej czesci

roszczenia byt pozew (481 § 1 k.c. w zw. z art. 455 k.c.), a w zakresie pozostatej
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kwoty Sady przyjety za zasadne powigzanie terminu wymagalnosci z datg

doreczenia odpisu pozwu pozwanemu.

W ustalonym w sprawie przez Sgdy meriti stanie faktycznym, powodowie
spfacali na rzecz banku raty kredytowo-odsetkowe czesciowo w walucie polskiej,
a czesciowo w walucie obcej. W konsekwencji w procesie domagali sie zasgdzenia
odpowiednio kwoty w ziotych i we frankach szwajcarskich, stanowigcych sume
dokonanych wptat. Tak sformutowane roszczenie restytucyjne bylo zgodne
Z przepisami o bezpodstawnym wzbogaceniu, ktérego odmiane stanowi nienalezne
Swiadczenie. Uzasadnione byto rowniez — co do zasady — roszczenie odsetkowe na
podstawie art. 481 k.c., ktéry znajduje zastosowanie do wszystkich Swiadczen
pienieznych (lege non distinguente), zarbwno wyrazonych w walucie polskiej, jak

i wyrazonych w walucie obcej.

Z tych wzgledéw Sad Najwyzszy na podstawie art. 398° § 2 k.p.c. odmowit

przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

O kosztach postepowania kasacyjnego orzeczono zgodnie z art. 98 § 1,
§ 111 § 3 k.p.c. oraz § 2 pkt 6 § 10 ust. 4 pkt 2 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwosci z 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie optat za czynnosci

adwokackie.

AW.

[a.4]



