Sygn. akt | CSK 87/22

POSTANOWIENIE

Dnia 31 stycznia 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Beata Janiszewska

w sprawie z powddztwa T. S.

przeciwko Skarbowi Panstwa - Prezesowi Sgdu Okregowego w W.
o zaptate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 31 stycznia 2022 r.,

na skutek skargi kasacyjnej powodki

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 15 kwietnia 2019 r., sygn. akt VI ACa [.. ],

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,

2. nie obcigza T. S. kosztami postepowania kasacyjnego,

3. przyznaje adwokatowi J. K. i nakazuje wyptaci¢ mu
ze srodkéw Skarbu Panstwa - Sadu Apelacyjnego w [...] kwote
1800 (jeden tysigc osiemset) ziotych powiekszong o nalezny
podatek VAT tytulem kosztéw nieoptaconej pomocy prawnej

udzielonej przez niego z urzedu powédce T. S.

UZASADNIENIE

Powddka T.S. wniosta skarge kasacyjng od wyroku Sadu Apelacyjnego w

(...), oddalajgcego apelacje skarzgcej w sprawie o zaptate przeciwko Skarbowi



Panstwa-Prezesowi Sgdu Okregowego w W. Pozwany wnidst o oddalenie skargi

kasacyjnej i zasgdzenie od powddki kosztow postepowania.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarzgca jako przyczyne przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania
wskazata na oczywistg zasadnos¢ skargi, wigzang z jedynym sformutowanym
W niej zarzutem — naruszenia ,art. 212 § 2 k.p.c. i art. 5 k.p.c. poprzez nieudzielenie
przez Sad meriti powddce pouczenia w przedmiocie mozliwosci wystgpienia
z wnioskiem o ustanowienie petnomocnika z urzedu [...]”, podczas gdy ,zachodzita
potrzeba udzielenia stosownych pouczen z uwagi na chorobe psychiczng powddki
[...]". Skarzgca przywotata okoliczno$ci majgce miejsce w toku postepowania przed
Sadem pierwszej instancji, ktére powinny, w jej ocenie, spowodowacé stosowng
reakcje tego Sadu, gdy tymczasem zostaly pominiete, takze w toku kontroli

instancyjnej.

Oparcie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania na przestance
oczywistej zasadnosci skargi wymaga wykazania niewatpliwej, widocznej prima
facie sprzecznosci przyjetej przez Sad drugiej instancji wykfadni lub zastosowania
prawa z brzmieniem przepiséw lub powszechnie przyjetymi regutami interpretacji
prawa. Wnoszacy skarge powinien wiec zawrze¢ w uzasadnieniu wniosku wywod
prawny wyjasniajgcy, W czym wyraza sie "oczywista zasadnosc¢" skargi
i przedstawi¢ odpowiednie argumenty (postanowienie Sadu Najwyzszego
z 5 wrzesnia 2008 r., | CZ 64/08). Do przyjecia skargi do rozpoznania na podstawie
wskazanej przyczyny kasacyjnej nie jest wystarczajgce samo kwalifikowane
naruszenie prawa przez Sgd drugiej instancji. W art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. mowa
bowiem o oczywistej zasadnosci skargi, a nie o trafnosci zarzutu. Przytoczone
przez skarzgcego okolicznosci powinny zatem jednoznacznie wskazywac na to, ze
w zasadniczym postepowaniu skarga kasacyjna zostanie rozstrzygnieta na korzy$é
strony, ktéra jg wniosta (postanowienie Sgdu Najwyzszego z 10 maja 2019 r.,
| CSK 768/18).

Skarzgca nie przedstawita argumentacji spetniajgcej wymagania stawiane
przy powofaniu sie na przyczyne przewidziang w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. Zawarty

we whniosku wywoéd sprowadza sie do powtdrzenia zarzutdw kasacyjnych oraz



skroconej, zmodyfikowanej wersji ich uzasadnienia, przy czym argumenty zostaty
ujete w taki sposéb, ze ocena wniosku nie bytaby mozliwa bez jednoczesnej analizy
podstaw skargi, co jest niedopuszczalne na obecnym etapie postepowania
(postanowienie Sgdu Najwyzszego z 18 maja 2018 r., IV CSK 612/17). Ponadto
tezie o oczywistej zasadnosci skargi kasacyjnej przeczy sposéb skonstruowania
przez skarzgcg argumentacji w uzasadnieniu wniosku o przyjecie skargi kasacyjne;j
do rozpoznania. Argumentacja ta jedynie marginalnie odnosi sie do stanowiska
Sadu drugiej instancji, a zasadniczo dotyczy postepowania przed Sgdem
Okregowym, mimo ze przedmiotem badania w postepowaniu ze skargi kasacyjne;j
jest orzeczenie Sgdu Apelacyjnego. Uzupetniajgco wypada nadmienié, ze takze
jedyny zarzut skargi przywotuje fakt uchybienia art. 212 k.p.c., ktéry — skoro nie jest
adresowany do sadu drugiej instancji — nie moégt by¢ naruszony przez Sad

Apelacyjny.

Kierujgc sie przedstawionymi wzgledami, Sad Najwyzszy uznat, Zze
z motywow skargi kasacyjnej nie wynika, by zachodzity przyczyny okreslone w art.
398° § 1 k.p.c.,, co uzasadniato odmowe przyjecia tej skargi do rozpoznania.
O kosztach rozstrzygnieto na podstawie art. 102 k.p.c., majgc na uwadze trudng
sytuacje osobistg i majgtkowg skarzgcej. Wysokos¢ wynagrodzenia pethomocnika
reprezentujgcego powodke z urzedu ustalono na podstawie § 8 pkt 6 w zw. z § 16
ust. 4 pkt 2 rozporzadzenie Ministra Sprawiedliwosci z dnia 3 pazdziernika 2016 r.
w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoptaconej pomocy prawnej

udzielonej przez adwokata z urzedu (t.j. Dz. U. z 2019 r. poz. 18).

Z uwagi na powyzsze, na podstawie art. 398° § 1 k.p.c., orzeczono, jak

W sentencji postanowienia.



