Sygn. akt | CSK 87/19

POSTANOWIENIE

Dnia 24 lipca 2019 .
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Karol Weitz

w sprawie z powodztwa J.K.

przeciwko Wspolnocie Mieszkaniowej "O." w W.

o uchylenie uchwat,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 24 lipca 2019r.,
na skutek skargi kasacyjnej powoda

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...].

z dnia 9 maja 2018 r., sygn. akt VI ACa [...],

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,
2. zasgdza od powoda na rzecz pozwanej kwote 240 zi
(dwiescie czterdziesci zlotych) tytulem zwrotu kosztow

postepowania kasacyjnego.



UZASADNIENIE

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepisbw prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznosc¢

postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona.

Cel wymagania przewidzianego w art. 3984 § 2 k.p.c. moze by¢ wobec tego
osiggniety tylko przez powotanie i uzasadnienie istnienia przestanek o charakterze
publicznoprawnym, ktére bedg mogty stanowi¢ podstawe oceny skargi kasacyjnej
pod katem przyjecia jej do rozpoznania. Na tych jedynie przestankach Sad
Najwyzszy moze oprzec rozstrzygniecie w kwestii przyjecia bgdz odmowy przyjecia

skargi kasacyjnej do rozpoznania.

W niniejszej sprawie nie zachodzg przestanki przyjecia do rozpoznania
skargi kasacyjnej od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]. z dnia 9 maja 2018 r.
Wnoszac o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgcy powdd powotat
sie na jej oczywistg zasadnos¢ i na potrzebe wyktadni przepiséw prawnych
majgcych wywotywa¢ rozbieznosci w orzecznictwie Sgadu Najwyzszego
w odniesieniu do zgodnosci z prawem uchwat podejmowanych w latach 2011-2013
przez pozwang wspolnote mieszkaniowg w przedmiocie przyjecia planu
gospodarczego i ustalenia wysokosci optat obejmujgcych nie tylko nieruchomosc¢
wspolng (budynkows), ale takze inne nieruchomosci (garazowg, parkingowg oraz
drogowaq), ktére stanowig wspotwtasnos¢ w czesciach utamkowych niektorych tylko

cztonkéw pozwanej wspolnoty mieszkaniowe;j.

W judykaturze Sadu Najwyzszego zostato wyjasnione, ze przestanka
oczywistej zasadnos$ci skargi kasacyjnej oznacza, iz dla przeciethego prawnika
podstawy wskazane w skardze prima facie zastugujg na uwzglednienie.
Sytuacja taka w szczegdlnosci istnieje wtedy, gdy bez watpienia wystgpity
uchybienia, na ktore powotuje sie skarzacy, lub gdy jest pewne, ze miaty one
wptyw na treS¢ zaskarzonego orzeczenia albo podniesione zarzuty oczywiscie

uzasadniajg wniesiony srodek zaskarzenia. Pamietaé przy tym trzeba, ze oczywiste



jest to, co jest widoczne bez potrzeby gtebszej analizy, czy przeprowadzenia
dtuzszych badan Iub dociekan. Skarzgcy musi wobec tego wykazac,
ze orzeczenie zapadto z oczywistym, razgcym naruszeniem przepiséw prawa lub
podstawowych zasad obowigzujgcych w praworzgdnym panstwie, widocznym na
pierwszy rzut oka, bez koniecznosci przeprowadzenia bardziej szczegodtowej
analizy (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 18 czerwca 2008 r., lll CSK
110/08, nie publ., z dnia 18 wrzes$nia 2012 r., Il CSK 179/12, nie publ. i z dnia
13 marca 2017 r., | CSK 596/16, nie publ.). Powotujgc sie na oczywistg zasadnosc¢
skargi kasacyjnej nalezy wykazaé, ze popetnione przy ferowaniu zaskarzonego
orzeczenia uchybienia w zakresie stosowania prawa miaty charakter kwalifikowany
i nie podlegaty ré6znym ocenom, byly wiec dostrzegalne w sposob oczywisty
dla przecietnego prawnika (por. m.in. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia
12 grudnia 2000 r., V CKN 1780/00, OSNC 2001, nr 3, poz. 52, postanowienie
Sadu Najwyzszego z dnia z 22 marca 2001 r., V CZ 131/00, OSNC 2001, nr 10,
poz. 156).

Blizsza analiza uzasadnienia wniosku o przyjecie do rozpoznania skargi
kasacyjnej nie pozwala przyjg¢, by byta ona - w powyzszym rozumieniu -
oczywiscie uzasadniona. Skarzgcy nie wykazat, Zze zastosowanie powotanych
w skardze w ramach podstaw kasacyjnych przepisow byto - w okolicznosciach
sprawy ustalonych przez Sgdy obu instancji - oczywiscie btedne lub doprowadzito

do tego, ze zaskarzony wyrok jest oczywiscie nieprawidtowy.

Po pierwsze, skarzgcy w skardze kasacyjnej nie zawart wyodrebnionego
wywodu majgcego uzasadnia¢ jego twierdzenie o oczywistej zasadnosci
skargi, gdyz ograniczyt sie jedynie do stwierdzenia, ze wnosi 0 przyjecie skargi

do rozpoznania ,jako oczywiscie uzasadnionej”.

Po drugie, Zaden 2z podniesionych w skardze kasacyjnej zarzutéw
naruszenia prawa materialnego nie daje podstaw do zatozenia, ze skarga moze by¢

uznana za oczywiscie uzasadniona.

W szczegdlnosci zarzuty naruszenia art. 25 ust. 1 i ust. 1a ustawy z dnia
24 czerwca 1994 r. o wiasnosci lokali (jedn. tekst: Dz. U. z 2019 r., poz. 737,
dalej jako: ,u.w.l.”) w zwigzku z art. 58 § 1-3 k.c. i art. 189 k.p.c., skupione wokot



oceny przez Sad Apelacyjny zagadnienia ewentualnego nieistnienia lub
niewaznosci uchwat objetych zgdaniem pozwu i nierozpoznania tego problemu -
na podstawie art. 189 k.p.c. - jako odrebnego roszczenia procesowego, nie tylko
nie wskazujg na oczywistg zasadnos¢ skargi kasacyjnej, lecz sg pozbawione
podstaw. Nawet, gdyby nie podzieli¢ oceny Sgdu Apelacyjnego, ze wskazane
zarzuty dotyczg uzasadnienia wyroku Sgdu pierwszej instancji, i przyjgc, ze powdd
w istocie zgtosit w tym zakresie dodatkowe roszczenie, to trzeba wzig¢ pod uwage
fakt, ze uczynit to - jak sam wskazuje - w piSmie procesowym z dnia 26 kwietnia
2018 r., tj. pod wydaniu w dniu 19 sierpnia 2016 r. wyroku przez Sad pierwszej
instancji, na etapie postepowania apelacyjnego. Tymczasem zgodnie z art.
383 zdanie pierwsze k.p.c., w postepowaniu apelacyjnym nie mozna wystepowac
Z nowymi roszczeniami. Przewidziane od tej zasady wyjatki, okreslone w art. 383

zdanie drugie k.p.c., nie majg w okolicznosciach sprawy zastosowania.

Z Kkolei zarzut naruszenia art. 25 ust. 1 u.w.l. w zwigzku z art. 58 § 3 k.c.
i zart. 1 ust. 2 u.w.l., sprowadzajgcy sie do tezy, ze Sgd Apelacyjny btednie uchylit
uchwate dotyczgcg planu gospodarczego na rok 2013 jedynie w zakresie, w ktorym
plan obejmowat koszty wykraczajgca poza utrzymanie nieruchomosci wspolnej,
podczas gdy powinien byt uchyli¢ te uchwate w catosci, jest sprzeczny
ze stanowiskiem zajetym przez Sad Najwyzszy w analogicznej sytuacji w wyroku
zdnia 16 listopada 2016 r., | CSK 791/15 (nie publ.). W powotanym wyroku
Sad Najwyzszy stwierdzit, ze objecie uchwatg zawierajgcg plan gospodarczy
wspolnoty kosztéw odnoszgcych sie nie tylko do nieruchomosci wspadlnej, ale takze
do nieruchomosci stanowigcych tylko wspoétwlasnosé w czesciach utamkowych
niektorych cztonkéw tej wspodlnoty nie daje podstaw do wzruszenia takiej
uchwaty wcatosci, tj. takze co do planu gospodarczego dotyczgcego

nieruchomosci wspalnej.

W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego utrwalony jest poglad, ze, jezeli
skarzgcy powotuje sie na przestanke przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,
jaka jest potrzeba wykfadni przepiséw prawnych budzgcych powazne watpliwosci
lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgddéw, powinien wykazac,
ze wskazany przepis prawa, mimo ze budzi watpliwosci, nie doczekat sie wyktadni

badz niejednolita jego wyktadnia wywotuje rozbieznosci w orzecznictwie sgdéw,



ktore nalezy przytoczy¢, jak tez, ze dokonanie wyktadni jest niezbedne
do rozstrzygniecia sprawy (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia
15 pazdziernika 2002 r., Il CZ 102/02; z dnia 28 marca 2007 r., Il CSK 84/07,
niepubl.; z dnia 11 stycznia 2008 r., | UK 283/07; z dnia 8 lipca 2008 r., | CSK
111/08; z dnia 26 kwietnia 2012 r., Il SK 43/11, niepubl.; z dnia 24 kwietnia 2014 r.,
Il CSK 600/13, niepubl.).

Skarzacy wskazat orzeczenia Sgdu Najwyzszego, wydane w jego sprawach
dotyczgcych  uchwat pozwanej wspdlnoty mieszkaniowej obejmujgcych
wczesniejsze lata, w ktorych odmiennie oceniono kwestie zdolnosci
wspolnoty mieszkaniowej do podjecia uchwaty zawierajgcej plan gospodarczy
dotyczacy nie tylko nieruchomosci wspdlnej, ale takze nieruchomosci
stanowigcych tylko wspotwtasnosc¢ niektérych cztonkéw wspodlnoty (wyroki Sgdu
Najwyzszego z 25 czerwca 2015 r., | CSK 312/14, nie publ., z dnia 11 maja 2016 r.,
| CSK 415/15, nie publ., i z dnia 16 listopada 2016 r., | CSK 791/15, nie publ.,
oraz postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 14 listopada 2014 r., | CSK 130/14,
nie publ.). Rozbieznos¢ ta nie ma jednak znaczenia dla rozstrzygniecia niniejszej
sprawy, skoro skarzgcy nie kwestionuje zajetego przez Sgd Apelacyjny stanowiska,
ze wspolnota mieszkaniowa moze podjg¢ uchwate zawierajgcg plan gospodarczy
dotyczgcy tylko nieruchomosci wspdlnej i nie uwaza, iz wspolnota moze
podja¢ uchwate zawierajgcg plan gospodarczy dotyczgcy (takze) nieruchomosci

niebedacej nieruchomoscig wspolng.

Z tych wzgledédw nalezato odmowi¢ przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania (art. 398° § 2 k.p.c.).
O kosztach postepowania kasacyjnego Sad Najwyzszy orzekt na podstawie

art. 98 § 1 i 3 w zwigzku z art. 99 oraz art. 108 § 1 w zwigzku z art. 391 § 1
i zart. 39821 k.p.c.
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