Sygn. akt | CSK 855/22

POSTANOWIENIE

Dnia 30 maja 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Maciej Kowalski

w sprawie z powodztwa P. B.

przeciwko P. [...] spotce akcyjnej w W.

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilnej w dniu 30 maja 2022 r.,
na skutek skargi kasacyjnej powoda

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 17 marca 2021 r., sygn. akt | ACa [...],

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;
2. odstepuje od obciazenia powoda kosztami postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE

W zwigzku ze skargg kasacyjng powoda od wyroku Sgdu Apelacyjnego w
[...]z 17 marca 2021 r. w sprawie z powoédztwa P. B. przeciwko P.[...] S A . wW. o

zaptate nalezy podnies¢, co nastepuje:

Skarga kasacyjna jest nadzwyczajnym  srodkiem  zaskarzenia,
przystugujgcym od prawomocnych orzeczeh sadu drugiej instancji, o przede
wszystkim publicznoprawnym celu (zob. postanowienia SN:
z 7 pazdziernika 2020 r., Il CSK 670/19; z 24 lutego 2016 r., V CSK 488/15).
Sad Najwyzszy, jako sad kasacyjny, nie jest sgdem powszechnym trzeciej instanciji,
za$ skarga kasacyjna nie jest srodkiem zaskarzenia przystugujacym od kazdego

rozstrzygniecia sadu drugiej instancji konczgcego postepowanie w sprawie.



Rolg skargi kasacyjnej nie jest korygowanie wszelkich orzeczen sadowych
zawierajgcych uchybienia, lecz ochrona interesu publicznego przez zapewnienie
jednolitosci wyktadni i stosowania prawa oraz wktad Sgdu Najwyzszego w rozwdj

orzecznictwa i prawa pozytywnego.

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania w razie wykazania przez strone, ze w sprawie wystepuje istotne
zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni przepiséw prawnych, budzgcych
powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sadow,
zachodzi niewazno$¢ postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie

uzasadniona.

We whniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania, skarzgcy wskazat,

ze opiera jg na oczywistej zasadnosci.

Oparcie wniosku na przestance oczywistej zasadnosci wymaga wykazania
przez skarzgcego niewatpliwej, widocznej na pierwszy rzut oka (prima facie), bez
koniecznosci pogtebionej analizy, sprzecznosci wyktadni lub zastosowania prawa
materialnego lub procesowego z brzmieniem przepiséw lub powszechnie przyjetymi
regutami interpretacji (m.in. postanowienia SN: z 22 stycznia 2008 r., | UK 218/07; z
26 lutego 2008 r., Il UK 317/07; z 9 maja 2008 r., Il PK 11/08; z 21 maja 2008 r., |
UK 11/08, z 9 czerwca 2008 r., 11 UK 38/08).

Skarzacy powinien zawrze¢ w skardze wyodrebniony wywoéd prawny
wskazujgcy, w czym przejawia sie oczywistoS¢ naruszenia przepisow prawa
materialnego lub procesowego (por. postanowienia SN: z 5 wrzesnia 2008 roku,
| CZ 64/08, z 19 grudnia 2001 roku, IV CZ 200/01, z 9 czerwca 2008 roku,
Il UK 37/08) .

Skarzacy wskazat, ze oczywistej zasadnosci skargi upatruje w tym,
ze wyrokiem Sadu Il instancji zostalo zasadzone razgco zanizone
zadosc¢uczynienie co jest niezgodne z obowigzujgcymi przepisami prawa
materialnego, jak réwniez z przepisami postepowania i cO potwierdza
zgromadzony w sprawie materiat dowodowy w postaci licznych opinii biegtych
sgdowych i obszernej dokumentacji medycznej powoda. Wskazat na naruszenie

zaskarzonym wyrokiem przepisow postepowania, t. art. 233 § 1 w zw.



z art. 391 k.p.c. poprzez nieuwzglednienie przy rozstrzyganiu sprawy licznych
okolicznosci faktycznych sprawy, a takze art. 382 k.p.c. w zwigzku z pominieciem

materiatu dowodowego o istotnym znaczeniu dla niniejszego postepowania.

Odnoszgc sie do powyzszego nalezy wskazaé, ze regulacja zwigzku
przyczynowego ustanowiona w art. 361 § 1 k.c. petni dwie funkcje. Po pierwsze,
dla powstania tej odpowiedzialnosci konieczne jest istnienie powigzania
przyczynowego miedzy zdarzeniem wywotujgcym szkode a szkodg. Po drugie,
koncepcja zwigzku przyczynowego wyznacza zasieg odpowiedzialnosci dtuznika.
Dlatego skutkujgce obnizeniem zasgdzonego zadoscuczynienia przyjecie przez sgd
meritii, ze wskazywana przez powoda szkoda nie byta wytgcznie skutkiem wypadku
komunikacyjnego z 12 maja 2016 r. nie uzasadnia twierdzenia 0 oczywistej

zasadnosci skargi kasacyjne;.

Za oczywistg zasadnoscig skargi kasacyjnej nie przemawia rowniez
powotywanie sie przez skarzgcego na naruszenie art. 233 § 1 w zw. z art. 391
i art. 382 k.p.c.. Zarzut naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. nie moze by¢ przedmiotem
rozwazan i ocen Sgdu Najwyzszego, skoro jego tres¢ normatywna odnosi
sie bezposrednio do dokonywania przez sad oceny dowodow, a Sad Najwyzszy
zwigzany jest ustaleniami faktycznymi stanowigcymi podstawe zaskarzonego
orzeczenia, o czym mowa w art. 3982 § 2 k.p.c. (zob. postanowienie SN z dnia
27 sierpnia 2020 r., IV CSK 140/20). W konsekwencji zarzuty dotyczgce naruszenia
przepisow, ktore regulujg ustalenie faktow i ocene dowoddéw, a wiec réwniez
art. 233 k.p.c. w zw. z art. 382 k.p.c., sg co do zasady niedopuszczalne (zob. tez
wyrok SN z dnia 9 wrzesnia 2020 r., Il CSK 757/18; postanowienie SN z dnia
14 czerwca 2021 r., V CSK 210/21)

Uzasadnienie wniosku stanowi w istocie probe zaangazowania Sadu
Najwyzszego do kolejnej weryfikacji instancyjnej prawidtowosci dokonania przez
sad drugiej instancji ustalen faktycznych i oceny prawnej w sprawie, co nie jest
celem postepowania kasacyjnego i nie moze skutecznie uzasadniaé wniosku
0 przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania ze wzgledu na przestanke przedsgdu

przewidziang w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.



W tym stanie rzeczy, na podstawie art. 398° § 2 k.p.c.. orzeczono
jak w sentencji.

O kosztach postepowania kasacyjnego orzeczono na podstawie
art. 102 k.p.c. w zw. z art. 391 § 1 zw. z art. 3982! k.p.c., uwzgledniajgc sytuacje

majgtkowg powoda i odstepujgc od obcigzenia powoda kosztami postepowania
kasacyjnego.

a.s.



