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POSTANOWIENIE

Dnia 27 marca 2015 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Marta Romanska

w sprawie z wniosku K. Z.

przy uczestnictwie J. K.

o stwierdzenie nabycia spadku,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 27 marca 2015r.,

na skutek skargi kasacyjnej uczestniczki postepowania
od postanowienia Sgdu Okregowego w T.

z dnia 20 lutego 2014 r., sygn. akt | Ca [...],

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;
2) zasgdza od uczestniczki na rzecz wnioskodawcy kwote 270
(dwiescie siedemdziesiat) zt tytulem zwrotu kosztéow

postepowania kasacyjnego.



UZASADNIENIE

Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania, jezeli w sprawie
wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni przepiséw
prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci
w orzecznictwie sgdowym, zachodzi niewazno$¢ postepowania lub skarga
kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona (art. 398° § 1 k.p.c.). Cel wymagan
przewidzianych przez art. 398* § 2 k.p.c. moze by¢ osiggniety tylko wtedy, gdy
skarzgcy powota i uzasadni istnienie przestanek o charakterze publicznoprawnym,
ktére bedg stanowi¢ podstawe oceny skargi kasacyjnej pod kgtem przyjecia jej do
rozpoznania. Rozstrzygniecie Sadu Najwyzszego co do przyjecia bagdz odmowy
przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania jest konsekwencjg oceny, czy
okolicznosci powotane przez skarzgcego odpowiadajg tym, o ktérych jest mowa
w art. 398° § 1 k.p.c.

Whniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania zostat przez
uczestniczke uzasadniony wystepowaniem w sprawie istotnego zagadnienia
prawnego i oczywistg zasadnos$cig skargi kasacyjnej (art. 398°§ 1 pkt 1 i 4 k.p.c.).
Zdaniem skarzgcej istotne zagadnienie prawne sprowadza sie do pytania, czy sad
zobligowany jest do zobowigzania instytucji do wydania opinii uzupetniajgcej,
gdy po sporzadzeniu przez nig opinii podstawowej ujawnity sie nowe dowody,
jak réwniez, czy oddalenie wniosku o przeprowadzenie takiej uzupetniajgcej opinii

nie doprowadzito do naruszenia prawa do rownego traktowania stron.

Przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania w zwigzku z wystepowaniem
w sprawie  istotnego  zagadnienia  prawnego wymaga = przedstawienia
problemu o charakterze abstrakcyjnym, nierozstrzygnietego w dotychczasowym
orzecznictwie i wymagajgcego pogtebionej wykfadni (por. np. postanowienie Sgdu
Najwyzszego z 2 pazdziernika 2001 r., | PKN 129/01, OSNP 2003, nr 18, poz. 436).
W postanowieniu z 23 marca 2012 r., Il PK 284/11 (niepubl.), Sad Najwyzszy
wyjasnit, ze zagadnieniem prawnym jest zagadnienie, ktore wigze sie z okreslonymi
przepisami prawa materialnego lub procesowego, ktérych wyjasnienie ma nie tylko
znaczenie dla rozstrzygniecia konkretnej sprawy, ale takze dla rozstrzygniecia

innych podobnych spraw. Wskazanie na zagadnienie prawne uzasadniajgce



wniosek 0 rozpoznanie skargi kasacyjnej powinno nastgpi¢ przez jego
sformutowanie jako problemu prawnego wymagajgcego rozstrzygniecia, okreslenie
przepisow prawa, w zwigzku z ktérymi powstato i wskazanie argumentow, ktore
prowadzg do rozbieznych ocen. Skoro jednak skarga kasacyjna wnoszona jest
w konkretnej sprawie, to zarowno charakter zgtoszonego w niej roszczenia, jak
I ustalony przez sady meriti stan faktyczny, ktérym Sgad Najwyzszy bytby zwigzany
przy rozpoznawaniu skargi kasacyjnej (art. 398% § 3 i art. 398'% § 2 k.p.c.),
musi pozostawa¢ w zwigzku z przedstawionym przez skarzgcego zagadnieniem

prawnym i pozwalac na jego rozstrzygniecie.

Problem sformutowany przez skarzgcg nie spetnia powyzszych wymagan.
Uczestniczka akcentuje, ze Sgd Okregowy pomingt istotne dowody wnioskowane
przez nig w toku postepowania, a mianowicie zlecenie uzupetniajgcej opinii
instytutowi. W judykaturze wskazuje sie jednak, ze do sagdu prowadzgcego
postepowanie dowodowe nalezy decyzja, czy dopusci¢ kolejny dowdd zgtoszony
przez strone, gdyz sad nie ma obowigzku prowadzenia postepowania dowodowego
w kierunku sugerowanym przez strone, jezeli uwaza, ze przeprowadzenie
niektorych dowoddéw jest zbedne dla prawidtowego rozstrzygniecia sprawy
(wyrok Sgdu Najwyzszego z 17 pazdziernika 2011 r., | PK 53/11, niepubl.).
Z motywow zaskarzonego wyroku wynika, ze Sgd uznat opinie dwdch niezaleznych
instytutow za zbiezne we wnioskach, stanowcze i wystarczajgce dla wydania
rozstrzygniecia, a kwestia, czy ocena ta byta w okolicznosciach sprawy
uzasadniona nie stanowi istotnego zagadnienia prawnego w rozumieniu art. 398°
§ 1 pkt 1 k.p.c.

W zakresie oczywistej zasadnosci skargi jako podstawy przyjecia skargi
kasacyjnej do rozpoznania nalezy wskazac, ze skonfrontowanie uzasadnienia
postanowienia z uzasadnieniem wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania nie pozawala stwierdziC, zeby skarga uczestniczki byta oczywiscie
uzasadniona, a wiec juz na pierwszy rzut oka i bez potrzeby przeprowadzania
bardziej ztozonych rozumowan (por. m.in. postanowienia Sgdu Najwyzszego
z 24 stycznia 2011 r., IV CSK 485/10, niepubl. oraz z 10 stycznia 2003 r., V CZ
187/02, OSNC 2004, nr 3, poz. 49). Wszystkie zarzuty skarzgcej koncentrujg sie

bowiem na podwazaniu ustalen faktycznych i oceny dowodow, ktora legta u ich



podstaw, podczas gdy tego rodzaju okolicznosci nie mogg stanowi¢ podstawy
skargi kasacyjnej (art. 3982 § 3 k.p.c.), a Sad Najwyzszy jest zwigzany ustaleniami

faktycznymi przyjetymi za podstawe faktyczng rozstrzygniecia (art. 3982 § 2 k.p.c.).

Z uwagi na powyzsze, na podstawie art. 398° § 1 k.p.c. oraz — co do kosztow
postepowania - art. 520 § 2, art. 108 § 1 w zw. z art. 398% i art. 391 § 1 k.p.c., § 13
ust. 4 pkt 2 w zw. z § 9 pkt 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci
z 28 wrzesnia 2002 r. w sprawie optat za czynnosci adwokackie oraz ponoszenia
przez Skarb Panstwa kosztéw nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu

(tekst jedn.: Dz. U. z 2013 r., poz. 461), orzeczono jak w postanowieniu.
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