
Sygn. akt I CSK 855/14 

 
 
  

POSTANOWIENIE 

 
 
  

Dnia 27 marca 2015 r. 

Sąd Najwyższy w składzie: 

  

SSN Marta Romańska 

  
w sprawie z wniosku K. Ż. 

przy uczestnictwie J. K. 

o stwierdzenie nabycia spadku, 

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej  

w dniu 27 marca 2015 r., 

na skutek skargi kasacyjnej uczestniczki postępowania  

od postanowienia Sądu Okręgowego w T. 

z dnia 20 lutego 2014 r., sygn. akt I Ca […],  

  
 
 

1) odmawia przyjęcia skargi kasacyjnej do rozpoznania;  

2) zasądza od uczestniczki na rzecz wnioskodawcy kwotę 270 

 (dwieście siedemdziesiąt) zł tytułem zwrotu kosztów 

 postępowania kasacyjnego.  
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UZASADNIENIE 

 

Sąd Najwyższy przyjmuje skargę kasacyjną do rozpoznania, jeżeli w sprawie 

występuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wykładni przepisów 

prawnych budzących poważne wątpliwości lub wywołujących rozbieżności 

w orzecznictwie sądowym, zachodzi nieważność postępowania lub skarga 

kasacyjna jest oczywiście uzasadniona (art. 3989 § 1 k.p.c.). Cel wymagań 

przewidzianych przez art. 3984 § 2 k.p.c. może być osiągnięty tylko wtedy, gdy 

skarżący powoła i uzasadni istnienie przesłanek o charakterze publicznoprawnym, 

które będą stanowić podstawę oceny skargi kasacyjnej pod kątem przyjęcia jej do 

rozpoznania. Rozstrzygnięcie Sądu Najwyższego co do przyjęcia bądź odmowy 

przyjęcia skargi kasacyjnej do rozpoznania jest konsekwencją oceny, czy 

okoliczności powołane przez skarżącego odpowiadają tym, o których jest mowa 

w art. 3989 § 1 k.p.c. 

Wniosek o przyjęcie skargi kasacyjnej do rozpoznania został przez 

uczestniczkę uzasadniony występowaniem w sprawie istotnego zagadnienia 

prawnego i oczywistą zasadnością skargi kasacyjnej (art. 3989 § 1 pkt 1 i 4 k.p.c.). 

Zdaniem skarżącej istotne zagadnienie prawne sprowadza się do pytania, czy sąd 

zobligowany jest do zobowiązania instytucji do wydania opinii uzupełniającej, 

gdy po sporządzeniu przez nią opinii podstawowej ujawniły się nowe dowody, 

jak  również, czy oddalenie wniosku o przeprowadzenie takiej uzupełniającej opinii 

nie doprowadziło do naruszenia prawa do równego traktowania stron. 

Przyjęcie skargi kasacyjnej do rozpoznania w związku z występowaniem 

w sprawie istotnego zagadnienia prawnego wymaga przedstawienia 

problemu  o   charakterze abstrakcyjnym, nierozstrzygniętego w dotychczasowym 

orzecznictwie i wymagającego pogłębionej wykładni (por. np. postanowienie Sądu 

Najwyższego z 2 października 2001 r., I PKN 129/01, OSNP 2003, nr 18, poz. 436). 

W postanowieniu z 23 marca 2012 r., II PK 284/11 (niepubl.), Sąd Najwyższy 

wyjaśnił, że zagadnieniem prawnym jest zagadnienie, które wiąże się z określonymi 

przepisami prawa materialnego lub procesowego, których wyjaśnienie ma nie tylko 

znaczenie dla rozstrzygnięcia konkretnej sprawy, ale także dla rozstrzygnięcia 

innych podobnych spraw. Wskazanie na zagadnienie prawne uzasadniające 
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wniosek o rozpoznanie skargi kasacyjnej powinno nastąpić przez jego 

sformułowanie jako problemu prawnego wymagającego rozstrzygnięcia, określenie 

przepisów prawa, w związku z którymi powstało i wskazanie argumentów, które 

prowadzą do rozbieżnych ocen. Skoro jednak skarga kasacyjna wnoszona jest 

w konkretnej sprawie, to zarówno charakter zgłoszonego w niej roszczenia, jak 

i  ustalony przez sądy meriti stan faktyczny, którym Sąd Najwyższy byłby związany 

przy rozpoznawaniu skargi kasacyjnej (art. 3983 § 3 i art. 39813 § 2 k.p.c.), 

musi pozostawać w związku z przedstawionym przez skarżącego zagadnieniem 

prawnym i pozwalać na jego rozstrzygnięcie. 

Problem sformułowany przez skarżącą nie spełnia powyższych wymagań. 

Uczestniczka akcentuje, że Sąd Okręgowy pominął istotne dowody wnioskowane 

przez nią w toku postępowania, a mianowicie zlecenie uzupełniającej opinii 

instytutowi. W judykaturze wskazuje się jednak, że do sądu prowadzącego 

postępowanie dowodowe należy decyzja, czy dopuścić kolejny dowód zgłoszony 

przez stronę, gdyż sąd nie ma obowiązku prowadzenia postępowania dowodowego 

w kierunku sugerowanym przez stronę, jeżeli uważa, że przeprowadzenie 

niektórych dowodów jest zbędne dla prawidłowego rozstrzygnięcia sprawy 

(wyrok  Sądu Najwyższego z 17 października 2011 r., I PK 53/11, niepubl.). 

Z motywów zaskarżonego wyroku wynika, że Sąd uznał opinie dwóch niezależnych 

instytutów za zbieżne we wnioskach, stanowcze i wystarczające dla wydania 

rozstrzygnięcia, a kwestia, czy ocena ta była w okolicznościach sprawy 

uzasadniona nie stanowi istotnego zagadnienia prawnego w rozumieniu art. 3989 

§ 1 pkt 1 k.p.c. 

W zakresie oczywistej zasadności skargi jako podstawy przyjęcia skargi 

kasacyjnej do rozpoznania należy wskazać, że skonfrontowanie uzasadnienia 

postanowienia z uzasadnieniem wniosku o przyjęcie skargi kasacyjnej do 

rozpoznania nie pozawala stwierdzić, żeby skarga uczestniczki była oczywiście 

uzasadniona, a więc już na pierwszy rzut oka i bez potrzeby przeprowadzania 

bardziej złożonych rozumowań (por. m.in. postanowienia Sądu Najwyższego 

z 24 stycznia 2011 r., IV CSK 485/10, niepubl. oraz z 10 stycznia 2003 r., V CZ 

187/02, OSNC 2004, nr 3, poz. 49). Wszystkie zarzuty skarżącej koncentrują się 

bowiem na podważaniu ustaleń faktycznych i oceny dowodów, która legła u ich 
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podstaw, podczas gdy tego rodzaju okoliczności nie mogą stanowić podstawy 

skargi kasacyjnej (art. 3983 § 3 k.p.c.), a Sąd Najwyższy jest związany ustaleniami 

faktycznymi przyjętymi za podstawę faktyczną rozstrzygnięcia (art. 39813 § 2 k.p.c.). 

Z uwagi na powyższe, na podstawie art. 3989 § 1 k.p.c. oraz – co do kosztów 

postępowania - art. 520 § 2, art. 108 § 1 w zw. z art. 39821 i art. 391 § 1 k.p.c., § 13 

ust. 4 pkt 2 w zw. z § 9 pkt 2 rozporządzenia Ministra Sprawiedliwości 

z 28 września 2002 r. w sprawie opłat za czynności adwokackie oraz ponoszenia 

przez Skarb Państwa kosztów nieopłaconej pomocy prawnej udzielonej z urzędu 

(tekst jedn.: Dz. U. z 2013 r., poz. 461), orzeczono jak w postanowieniu.  

 

 

 

 

  

  
[l.n]  

 


