Sygn. akt | CSK 847/22

POSTANOWIENIE

Dnia 10 czerwca 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Pawet Grzegorczyk

w sprawie z powoddztwa L. C.

przeciwko |. W.

o ochrone débr osobistych,

na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilnej w dniu 10 czerwca 2022 r.,
na skutek skargi kasacyjnej powoda

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 24 wrzesnia 2020 r., sygn. akt | ACa [...],

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;

2. zasadza od powoda na rzecz pozwanej kwote 1000 (tysiac
00/100) ziotych tytulem kosztéw postepowania kasacyjnego,
odstepujac od obcigzenia powoda kosztami tego postepowania w

pozostatym zakresie.

UZASADNIENIE

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sadow, zachodzi niewaznosc¢
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Przepis ten
odpowiada charakterowi skargi kasacyjnej, bedgcej nadzwyczajnym sSrodkiem
zaskarzenia, o dominujgcym publicznoprawnym charakterze, przystugujgcym od

orzeczen wydanych po przeprowadzeniu dwuinstancyjnego postepowania



sgdowego, w ktorym sad pierwszej i drugiej instancji dysponuje petng kognicjg
w zakresie faktéow i dowodow. W powigzaniu z art. 3984 § 2 k.p.c. oznacza to, ze
w skardze kasacyjnej nieodzowne jest powotanie i uzasadnienie okolicznosci o
charakterze publicznoprawnym, ktore stanowig wylgczng podstawe oceny pod

katem przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania (przyczyn kasacyjnych).

Wnoszgc o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzacy t. C.
powotat sie na niewaznos¢ postepowania przed Sgdem Apelacyjnym (art. 379 pkt 5
k.p.c.) wynikajgcg z tego, ze Sad ten rozpoznat sprawe bez przeprowadzenia
rozprawy, nie zachowujgc 7 dniowego terminu wymaganego przez art. 15 zzs! pkt
2 ustawy z dnia 2 marca 2020 r. o szczegdolnych rozwigzaniach zwigzanych z
zapobieganiem, przeciwdziataniem i zwalczaniem COVID-19, innych choréb
zakaznych oraz wywotanych nimi sytuacji kryzysowych (jedn. tekst: Dz. U. z 2021 r.,
poz. 2095, dalej — ,ustawa”). Z uchybieniem tym skarzgcy wigzat réwniez oczywistg

zasadnosc skargi kasacyjnej.

Wedtug utrwalonego pogladu pozbawienie strony moznosci obrony jej praw
ma miejsce wtedy, gdy z powodu uchybien procesowych sadu strona nie mogta
bra¢ i nie brata udziatu w postepowaniu lub jego istotnej czesci. Chodzi zatem o
sytuacje, w ktérej w nastepstwie naruszenia przepisow prawa doszto do
pozbawienia mozliwosci aktywnego uczestnictwa w postepowaniu w stopniu
uzasadniajgcym przyjecie, ze strona zostata pozbawiona prawa do wystuchania
(por. wyroki Sgdu Najwyzszego z dnia 17 lutego 2004 r., lll CK 226/02, niepubl.,
z dnia 4 marca 2009 r., IV CSK 468/08, niepubl., i z dnia 12 stycznia 2010 r., llI
CSK 87/09, niepubl.).

Nieprawidtowe rozpoznanie sprawy na posiedzeniu niejawnym moze
stanowi¢ uchybienie procesowe prowadzgce do pozbawienia strony moznosci
obrony jej praw. Z wniosku nie wynikato jednak, aby in casu rozpoznanie apelacji
na posiedzeniu niejawnym bylo wadliwe. Skarzacy skupit sie na art. 15 zzs! pkt
2 ustawy pomingwszy, ze w miarodajnym stanie prawnym nie byt to jedyny przepis
prawa umozliwiajgcy rozpoznanie sprawy przez sad drugiej instancji na

posiedzeniu niejawnym. Zgodnie z art. 374 k.p.c. w brzmieniu nadanym ustawg z



dnia 4 lipca 2019 r. o zmianie ustawy - Kodeks postepowania cywilnego oraz
niektorych innych ustaw (Dz. U. poz. 1469, dalej — ,ustawa nowelizujgca”) sad
drugiej instancji moze rozpozna¢ sprawe na posiedzeniu niejawnym, jezeli
przeprowadzenie rozprawy nie jest konieczne; rozpoznanie sprawy na posiedzeniu
niejawnym jest jednak niedopuszczalne, jezeli strona w apelacji lub w odpowiedzi
na apelacje ztozyta wniosek o przeprowadzenie rozprawy. Przepis ten wszedt w
zycie w dniu 7 listopada 2019 r. i zgodnie z art. 9 ust. 2 ustawy nowelizujgcej ma
zastosowanie takze w sprawach wszczetych przed dniem wejscia w zycie tej

ustawy.

Skarzagcy nie ztozyt w apelacji wniosku o przeprowadzenie rozprawy;
wniosek taki nie zostat réwniez zawarty w odpowiedzi na apelacje. Ocena
konieczno$ci przeprowadzenia rozprawy, w braku wnioskow stron, nalezata do
Sgdu drugiej instancji. We wniosku nie sformutowano argumentéw, ktore

pozwolityby uznac, aby ocena ta byta wadliwa.

Z tych wzgledéw, na podstawie art. 398° § 2 i art. 98 § 1 oraz art. 102
w zwigzku z art. 391 § 1 i art. 3982! k.p.c. Sad Najwyzszy orzekt, jak w sentenciji.

O kosztach pomocy prawnej udzielonej skarzgcemu 2z urzedu w
postepowaniu kasacyjnym nie orzeczono, albowiem w skardze nie zawarto
stosownego wniosku, poprzestajgc na zgdaniu zasgdzenia kosztow postepowania
przed Sadem Najwyzszym od strony pozwanej (por. np. postanowienia
Sadu Najwyzszego z dnia 9 listopada 2017 r., | CZ 94/17, niepubl. i z dnia 8
sierpnia 2019 r., 1l CSK 329/18, niepubl.).

a.s.



