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POSTANOWIENIE

15 kwietnia 2025 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Ewa Stefanska

na posiedzeniu niejawnym 15 kwietnia 2025 r. w Warszawie
w sprawie z powoddztwa A.O., E.O.i T.O.

przeciwko Bankowi spotce akcyjnej w W.

o zapfate i ustalenie,

na skutek skargi kasacyjnej T.O.

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Rzeszowie

z 26 wrzes$nia 2023 r., | ACa 662/22,

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;

2) zasadza od powoda T.O. na rzecz pozwanego Banku S.A. w
W. 2700 zt (dwa tysigce siedemset) tytutem zwrotu kosztow
zastepstwa procesowego w postepowaniu kasacyjnym, z
odsetkami w wysokosci odsetek ustawowych za opdéznienie w
spetnieniu swiadczenia pienieznego za czas po uptywie tygodnia
od dnia doreczenia niniejszego orzeczenia zobowigzanemu do

dnia zaptaty.

[AC]

UZASADNIENIE

Wyrokiem z 26 wrzesnia 2023 r. Sad Apelacyjny w Rzeszowie,
po rozpoznaniu sprawy z powodztwa A.O., E.O. i T.O. przeciwko Bankowi S.A. w
W. o zaptate i ustalenie, zmienit wyrok Sgdu Okregowego w Rzeszowie

z 22 czerwca 2022 r. w ten sposéb, ze zasgdzit od pozwanego na rzecz powoda
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T.0. kwote 99 193,77 CHF z ustawowymi odsetkami za opdznienie od 3 sierpnia
2023 r. do dnia zapfaty i oddalit powodztwo w pozostatym zakresie (punkt 1), oddalit

apelacje w pozostatej czesci (punkt Il) i orzekt o kosztach postepowania (punkt IlI).

Powdod T.0O. wnidst skarge kasacyjng, w ktérej zaskarzyt wyrok Sadu
Apelacyjnego w czesci zmieniajgcej wyrok Sadu pierwszej instancji poprzez
oddalenie w stosunku do powoda T.O. powodztwa o zasgdzenie na jego rzecz
odsetek ustawowych za opdznienie od kwoty 99 193,77 CHF za okres od dnia
nastepujgcego po dniu doreczeniu pozwu pozwanemu (28 kwietnia 2020 r.)

do 2 sierpnia 2023 r.

W odpowiedzi pozwany wnidést o odmowe przyjecia skargi kasacyjnej

do rozpoznania i zasgdzenie na jego rzecz kosztow postepowania kasacyjnego.
Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:

Skarga kasacyjna nie kwalifikowata sie do przyjecia celem jej

merytorycznego rozpoznania.

Zgodnie z trescig art. 398° § 1 k.p.c., Sgd Najwyzszy przyjmuje skarge
kasacyjng do rozpoznania, jezeli: (1) w sprawie wystepuje istotne zagadnienie
prawne; (2) istnieje potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne
watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgadow; (3) zachodzi
niewaznos¢ postepowania lub (4) skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona.
Sad Najwyzszy bada tylko wskazane w skardze kasacyjnej okolicznosci
uzasadniajgce wniosek o przyjecie jej do rozpoznania, a nie podstawy kasacyjne

i ich uzasadnienie.

Skarga kasacyjna zostata uksztaltowana w przepisach Kodeksu
postepowania cywilnego jako nadzwyczajny $rodek zaskarzenia, nakierowany
na ochrone interesu publicznego przez zapewnienie rozwoju prawa, jednolitosci
orzecznictwa oraz prawidtowej wyktadni, a takze w celu usuniecia z obrotu
prawnego orzeczen wydanych w postepowaniu dotknietym niewaznoscig lub
oczywiscie wadliwych, nie za$ jako ogolnie dostepny Srodek zaskarzenia orzeczen
umozliwiajgcy rozpoznanie sprawy w kolejnej instancji sgdowej. Koniecznej selekcji
skarg pod katem realizacji tego celu stuzy instytucja tzw. przedsadu, ustanowiona

w art. 398° k.p.c., w ramach ktérej Sad Najwyzszy dokonuje wstepnej oceny skargi
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kasacyjnej. Ten etap postepowania przed Sgdem Najwyzszym jest ograniczony —
co nalezy podkreslic¢ — wytgcznie do zbadania przestanek przewidzianych
w art. 398° § 1 pkt 1-4 k.p.c., nie obejmuje za$ merytorycznej oceny skargi
kasacyjnej. W razie spetnienia co najmniej jednej z tych przestanek, przyjecie

skargi kasacyjnej do rozpoznania jest usprawiedliwione.

Jako uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
skarzgcy wskazat na potrzebe wyktadni przepisbw budzgcych watpliwosci

W orzecznictwie.

Powotanie sie na potrzebe wyktadni przepisow prawnych budzgcych
powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sadoéw
(art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c.) wymaga wykazania, ze okreslony przepis prawa lub
zespot tych przepiséw, mimo ze budzi powazne watpliwosci, nie doczekat sie
wykfadni albo niejednolita wyktadnia wywotuje wyraznie wskazane przez
skarzgcego rozbieznosci w judykaturze w odniesieniu do identycznych lub
podobnych stanow faktycznych, ktére nalezy przytoczy¢ (zob. m.in. postanowienia
SN z 13 czerwca 2008 r., Il CSK 104/08 i z 28 marca 2007 r., Il CSK 84/07).

Blizsza analiza wniosku nie pozwolita uzna¢, aby w sprawie wystgpita
powoftana przyczyna kasacyjna. W orzecznictwie Sadu Najwyzszego
rozstrzygnieto, ze jezeli umowa kredytu nie wigze z powodu niedozwolonego
charakteru jej postanowien, nie ma podstawy prawnej do Zzgdania przez
ktérgkolwiek ze stron odsetek lub innego wynagrodzenia z tytutu korzystania z jej
Srodkdéw pienieznych w okresie od spetnienia nienaleznego Swiadczenia do chwili
popadniecia w opdznienie co do zwrotu tego $wiadczenia (zob. uchwata petnego
sktadu Izby Cywilnej Sgdu Najwyzszego z 25 kwietnia 2024 r., Il CZP 25/22).

Z tych wzgledoéw, na podstawie art. 398° § 2, art. 98 § 1-1%, art. 108 § 1,
art. 391 § 1 i art. 3982! k.p.c., Sgd Najwyzszy orzekt jak wyze;j.
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[r.g.]



