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POSTANOWIENIE

Dnia 17 czerwca 2015 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Tadeusz Wisniewski

w sprawie z powodztwa E. J.

przeciwko R. sp.z 0.0. w W.

o ochrone débr osobistych,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 17 czerwca 2015 r.,
na skutek skargi kasacyjnej strony pozwanej

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Warszawie

z dnia 29 stycznia 2014 r., sygn. akt VI ACa 799/13,

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.



UZASADNIENIE

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sadow, zachodzi niewaznosc¢

postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona.

W sprawie nie zachodzi zadna z przestanek uzasadniajgcych przyjecie
wniesionej skargi kasacyjnej do rozpoznania. Strona skarzgca opiera wniosek
0 przyjecie skargi kasacyjnej jedynie na oczywistej jej zasadnosci, a ktora to
podstawa - w jej ocenie - wynika z btednego zastosowania art. 23 oraz 24 w zw.
z art. 448 Kk.c., skutkujgcego chybionym przyjeciem odpowiedzialnosci strony

pozwanej za naruszenie dobr osobistych powoda.

Stanowiska skarzgcej nie sposob jednak podzielic. Nie mozna uznac,
ze doszio do razgcego naruszenia art. 23 i 24 k.c. przez uwzglednienie powddztwa.
Sady meriti trafnie wyjasnity, dlaczego nalezy uznaé, ze doszto do naruszenia
dobrego imienia i czci powoda. Sugestia skarzgcej, ze w odniesieniu do osoby
powoda powinno uzywac sie innych kryteriow oceny naruszenia tych dobr
ze wzgledu na okoliczno$¢, iz nie jest osobg o nieposzlakowanej opinii, jest
catkowicie nieuprawniona. Z lektury skargi kasacyjnej nie wynika takze w sposéb
oczywisty wadliwos¢ pogladu Sgdu drugiej instancji, ze niezgodne z prawdg samo
stwierdzenie, iz dana osoba wspéipracowata ze stuzbami specjalnymi
jakiegokolwiek panstwa nie ma pozytywnych konotacji i powinno uzasadniac
odpowiedzialno$¢ z tytutu naruszenia dobr osobistych. Zarzuty w tym zakresie
nalezy uzna¢ jedynie za polemike strony skarzgcej, nie majgcg dostatecznie
przekonujgcych podstaw.

Z tych wzgleddw nalezato odmowié przyjecia skargi kasacyjnej do

rozpoznania (art. 398° § 1 k.p.c. a contrario).



