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POSTANOWIENIE

Dnia 13 listopada 2015 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Joézef Frackowiak

w sprawie z powodztwa A. S., K. S,,C. S.i E. S.

przeciwko [...] Towarzystwu Ubezpieczeniowemu S.A. w S.,

obecnie [...] Towarzystwu Ubezpieczen [...] S.A. z siedzibg w S.

o zaptate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 13 listopada 2015 r.,
na skutek skargi kasacyjnej powodow

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 30 wrzesnia 2014 r., sygn. akt | ACa [...],

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania

i nie obciaza powodow kosztami postepowania kasacyjnego.



UZASADNIENIE

Okreslone w art. 3984 § 2 k.p.c. wymaganie uzasadnienia w skardze
kasacyjnej wniosku o przyjecie jej do rozpoznania zostaje spetnione, jesli skarzacy
wykaze, ze w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba
wykfadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych
rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznos$¢ postepowania lub
skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Cel wymagania przewidzianego
w art. 398* § 2 k.p.c. moze byé zatem osiggniety jedynie przez powotanie
i uzasadnienie istnienia przestanek o charakterze publicznoprawnym, ktére bedg
mogty stanowi¢ podstawe oceny skargi kasacyjnej pod katem przyjecia jej do
rozpoznania. Na tych jedynie przestankach Sad Najwyzszy moze oprzec
rozstrzygniecie w kwestii przyjecia bgdz odmowy przyjecia skargi kasacyjnej
do rozpoznania.

Powodowie A. S., K. S., C. S. oraz E. S. we wniesionej skardze kasacyjnej
od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...] z dnia 30 wrzesnia 2014 r. wniosek
0 jej przyjecie do rozpoznania oparli na przestance wskazanej w art. 398° § 1 pkt 2
i 4 k.p.c. Szczegotowa analiza uzasadnienia wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej
do rozpoznania nie pozwala na stwierdzenie, Ze istnieje potrzeba wyktadni
przepisdw prawa budzgcych powazne watpliwosci oraz aby skarga powodow byta
oczywiscie uzasadniona. Zgodnie z art. 446 § 3 i 4 k.c. sgd moze przyznac bliskim
zmartego stosowane odszkodowanie oraz odpowiednig sume tytutem
zadoscuczynienia. Taka redakcja przepiséw Swiadczy jednoznacznie o tym, ze
ustawodawca pozostawit sgdowi mozliwos¢ okreslenia tego odszkodowania
i zados¢uczynienia w odniesieniu do konkretnej sytuacji w jakiej znalezli sie oni
po Smierci ich bliskiego. Nie ma wobec tego podstaw prawnych, aby Sad
Najwyzszy przesadzit, jak tego oczekujg skarzgcy, jak ma byé wysokosc
stosowanego odszkodowania, niezaleznie od konkretnego stanu faktycznego
sprawy. Juz z tego wzgledu nie mozna uznaé, ze skarga jest oczywiscie
uzasadniona. Skarzgcy ponadto ograniczyli swoje zarzuty do polemiki z ustaleniami
i ocenami Sadu Apelacyjnego, co zgodnie z art. 398° § 3 k.p.c. jest

niedopuszczalne w skardze kasacyjnej. Wskazac nalezy, ze nie zachodzi roéwniez



niewaznos¢ postepowania, ktorg Sgd Najwyzszy bierze pod rozwage — w granicach
zaskarzenia - z urzedu (art. 398 § 1 k.p.c.).

Z przytoczonych wzgledoéw nalezato odmowic¢ przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania (art. 398° § 2 k.p.c.).

O kosztach postepowania kasacyjnego Sad Najwyzszy orzekt na podstawie
art. 102 art. 108 § 1 w zw. z art. 391 § 1 i art. 3982 k.p.c.

aw



