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POSTANOWIENIE

Dnia 15 pazdziernika 2014 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Marta Romanska

w sprawie z powodztwa M. W.

przeciwko C. [...] Spoice zo.0. wW.

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej
w dniu 15 pazdziernika 2014 r.,

na skutek skargi kasacyjnej powoda

od postanowienia Sgdu Apelacyjnego w [...]
z dnia 29 maja 2013 r., sygn. akt VI ACz [.. ],

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.



UZASADNIENIE

Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania, jezeli w sprawie
wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni przepiséw
prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci
w orzecznictwie sgdowym, zachodzi niewazno$¢ postepowania lub skarga
kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona (art. 398° § 1 k.p.c.). Cel wymagan
przewidzianych przez art. 398* § 2 k.p.c. moze by¢ osiggniety tylko wtedy,
gdy skarzgcy powota i uzasadnieni istnienie przestanek o charakterze
publicznoprawnym, ktére bedg stanowi¢ podstawe oceny skargi kasacyjnej pod
katem przyjecia jej do rozpoznania, a rozstrzygniecie Sadu Najwyzszego w tym
przedmiocie jest konsekwencjg oceny, czy okolicznosci powotane przez

skarzgcego odpowiadajg tym, o jakich jest mowa w art. 398° § 1 k.p.c.

Whniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania zostat przez powoda
uzasadniony ze wskazaniem na potrzebe wyktadni przepisu prawnego budzgcego
powazne watpliwosci i wywotujgcego rozbieznosci w orzecznictwie (art. 398°§ 1 pkt
1 k.p.c.), to jest art. 1161 § 1 k.p.c. oraz na oczywistg zasadnos$¢ skargi kasacyjnej

w zakresie zarzutu naruszenia art. 6 k.c. i art. 232 k.p.c.

W zakresie pierwszej z przytoczonych wyzej podstaw przyjecia skargi
kasacyjnej do rozpoznania skarzgcy wskazat, ze spor rozstrzygany w niniejszej
sprawie wymaga wyjasnienia, jak nalezy rozumie¢ uzyte w umowie stron
sformutowanie ,wszelkie spory wynikajgce z niniejszej umowy lub w zwigzku z nig
bedg rozstrzygane wytgcznie przez sad polubowny” i czy obejmuje ono takze
roszczenia wynikajgce z przepisoéw art. 18 ust. 1 pkt 5 w zw. z art. 15 ust. 1 pkt 4
ustawy o zwalczaniu nieuczciwej konkurencji. Skarzgcy przytoczyt orzeczenia,
w ktorych Sad Najwyzszy i sgdy powszechne w rézny sposob wyktadaty umowng
klauzule zapisu na sad polubowny w zwigzku z dochodzeniem roszczeh majgcych

podstawe w ustawie o zwalczaniu nieuczciwej konkurencji.

Trafnie zauwazyt skarzacy, ze kwestia dopuszczalnosci objecia zapisem
na sad polubowny takze takich roszczehn, u podstaw ktérych lezy stosunek

obligacyjny, a ich podstawg jest ustawa o zwalczaniu nieuczciwej konkurenciji,



pozwalajgca na zakwalifikowanie pewnych dziatan podjetych w zwigzku
z wykonywaniem umowy jako czyndw nieuczciwej konkurencji, byta rozbieznie
ocenia w orzecznictwie. Istotne jednak jest to, ze orzecznictwo zmierzato do
ujednolicenia poglagdu co do tej kwestii, ale zarazem eksponowano w nim
konieczno$¢ rozwazania kazdego przypadku z uwzglednieniem treSci umowy
zawartej przez strony. W postanowieniach z 24 pazdziernika 2012 r., Il CSK 35/12
i z 17 pazdziernika 2012 r., | CSK 119/12, Sad Najwyzszy podsumowat
dotychczasowg linie orzecznictwa dotyczgcego wyktadni art. 1161 § 1 k.p.c.
w zwigzku z dochodzeniem roszczehn majgcych podstawe w art. 18 ust. 1 pkt 5
wzw. z art. 15 ust. 1 pkt 4 ustawy o zwalczaniu nieuczciwej konkurencji na tle
zapisu na sad polubowny o tresci takiej, jak sporzgdzony przez strony niniejszego
postepowania. Trudno zatem twierdzi¢, ze przepisy powotane w skardze kasacyjnej
ciggle wywotujg rozbieznosci w orzecznictwie i wymagajg wyktadni w celu ich

wyeliminowania.

W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego utrwalony jest poglad, ze uzasadnienie
oczywistej zasadnosci skargi kasacyjnej jako przestanki jej przyjecia do
rozpoznania wymaga powofania sie na kwalifikowang posta¢c naruszenia
zaskarzonym orzeczeniem przepisbw prawa materialnego lub procesowego
i przeprowadzania wywodu zmierzajgcego do jego wykazania. Oczywisto$é
naruszenia ma miejsce wowczas, gdy jest ono widoczne prima facie, przy
wykorzystaniu podstawowej wiedzy prawniczej, bez potrzeby wchodzenia
w szczegoty czy dokonywania pogtebionej analizy tekstu wchodzgcych w gre
przepisow i doszukiwania sie ich znaczenia. O przyjeciu skargi kasacyjnej
do rozpoznania nie decyduje przy tym samo oczywiste naruszenie konkretnego
przepisu prawa materialnego lub procesowego przez sad, ktéry wydat zaskarzone
orzeczenie, lecz sytuacja, w ktérej naruszenie to spowodowato wydanie oczywiscie
nieprawidtowego orzeczenia. Sam zarzut naruszenia (nawet oczywistego)
okre$lonego  przepisu (przepisébw) nie prowadzi wprost do oceny,
ze skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona (por. orzecznictwo przytoczone
w motywach postanowienia Sgdu Najwyzszego z 6 listopada 2012 r., Ill SK 16/12,
nie publ.).



Skonfrontowanie uzasadnienia wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania z uzasadnieniem zaskarzonego postanowienia nie usprawiedliwia tezy,
ze skarga kasacyjna powoda jest oczywiscie uzasadniona.

Z uwagi na powyzsze, na podstawie art. 398° § 1 k.p.c., orzeczono jak

W postanowieniu.
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