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POSTANOWIENIE

6 listopada 2025 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Dariusz Donczyk

na posiedzeniu niejawnym 6 listopada 2025 r. w Warszawie
w sprawie z powodztwa Syndyka masy upadtosci J.T.
przeciwko J.T.1

0 uznanie czynnosci prawnej za bezskuteczng,

na skutek skargi kasacyjnej J.T.1

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Biatymstoku

z 22 wrzes$nia 2023 r., | ACa 370/23,

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;

2. obcigza pozwanego J.T.1 kosztami postepowania
kasacyjnego, pozostawiajgc ich wyliczenie referendarzowi
sgdowemu.

UZASADNIENIE

Okre$lone w art. 3984 § 2 k.p.c. wymaganie uzasadnienia w skardze
kasacyjnej wniosku o przyjecie jej do rozpoznania zostaje spetnione, jesli skarzgcy
wykaze, ze w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba
wyktadni przepiséw prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych
rozbieznosci w orzecznictwie sgddéw, zachodzi niewaznos¢ postepowania lub
skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Cel wymagania przewidzianego w
art. 398* § 2 k.p.c. moze byé zatem osiggniety jedynie przez powotanie i
uzasadnienie istnienia przestanek o charakterze publicznoprawnym, ktore -
zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. — bedg mogty stanowi¢ podstawe oceny skargi

kasacyjnej pod katem przyjecia jej do rozpoznania. Na tych jedynie przestankach
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Sad Najwyzszy moze oprze¢ rozstrzygniecie w kwestii przyjecia bgdz odmowy

przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

W skardze kasacyjnej wniesionej od wyroku Sadu Apelacyjnego w
Biatymstoku z 22 wrze$nia 2023 r. (sygn. akt | ACa 370/23) petnomocnik
pozwanego, w ramach podstaw skargi zarzucajgc naruszenie przepisOw prawa
materialnego i procesowego, wniost o przyjecie skargi do rozpoznania, powotujgc
sie na przestanke z art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. tj. z tej przyczyny, ze skarga kasacyjna

jest oczywiscie uzasadniona.
Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje:

Przestanka przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania, o ktorej stanowi art.
398° § 1 pkt 4 k.p.c., zachodzi jedynie wtedy, gdy zasadno$¢ zarzutow
podniesionych w skardze wynika prima facie, bez potrzeby pogtebionej analizy
prawnej. Dotyczy to wiec uchybien — przepisom prawa materialnego albo
procesowego, zarzucanym sgdowi drugiej instancji w skardze kasacyjnej — o
charakterze elementarnym, polegajgcych w szczegolnosci na  oparciu
rozstrzygniecia na wykfadni przepisu oczywiscie sprzecznej z jednolitg i
ugruntowang jego wyktadnig przyjmowang w orzecznictwie i nauce prawa, na
zastosowaniu przepisu, ktéry juz nie obowigzywat, wzglednie na oczywiscie
btednym zastosowaniu okreslonego przepisu w ustalonym stanie faktycznym. Do
wykazania oczywistej zasadnosci skargi powinno wystarczy¢ jedno konkretne
twierdzenie, jedna stanowcza, przekonujgca od razu teza, wskazujgca racje
podwazajgce rozstrzygniecie poddane krytyce i zaskarzeniu. Na tym wiasnie
polega ,oczywista” zasadnos¢ srodka zaskarzenia w rozumieniu przyjetym w art.
398° § 1 pkt 4 k.p.c. (zob. postanowienie Sgdu Najwyzszego z 17 grudnia 2019 r.,
IV CSK 307/19). Nalezy mie¢ przy tym na wzgledzie, ze Sad Najwyzszy,
rozpoznajgc skarge kasacyjna, jest zwigzany ustaleniami faktycznymi przyjetymi za
podstawe zaskarzonego orzeczenia (art. 398'% § 2 k.p.c.). Zwigzanie to wyklucza
zaréwno przeprowadzanie dowodow, jak i badanie czy sgd drugiej instancji nie
przekroczyt granic swobodnej oceny dowoddéw. Kazdy zarzut, ktéry zmierza do

podwazenia ustalen faktycznych sgdu odwotawczego, choéby zostat ujety pod
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pozorem naruszenia prawa materialnego, jest z mocy art. 3983 § 3 k.p.c.

niedopuszczalny.

Uwzgledniajgc powyzsze kryteria, nie sposéb uznac, aby skarzgcy wykazat
oczywistg zasadnos¢ skargi kasacyjnej. Uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi
kasacyjnej koncentruje sie na polemice z ustaleniami faktycznymi oraz oceng
dowodow dokonang przez Sady obu instancji. Jak to juz wyzej wskazano, Sad
Najwyzszy jest zwigzany ustaleniami faktycznymi przyjetymi za podstawe
zaskarzonego orzeczenia (art. 3983 § 2 k.p.c.) i nie moze ich weryfikowaé ani
zastepowa¢ wiasnymi. Argumentacja skarzgcego zmierza w istocie do
zakwestionowania charakteru prawnego dokonanej czynnosci, istnienia rzekomego
ekwiwalentu, sytuacji finansowej dtuznika oraz jego $wiadomosci pokrzywdzenia
wierzycieli. Tego rodzaju zarzuty nie mogg stanowi¢ podstawy przyjecia skargi
kasacyjnej do rozpoznania z przyczyny okreslonej w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.
Argumentacja skarzgcego pomija réwniez, ze powodztwo zostato wytoczone przez
syndyka masy upadtosci dtuznika. Zgodnie z art. 131 ustawy - Prawo
upadtosciowe, w zw. z art. 527 § 2 k.c., w przypadku dziatania syndyka
niewypfacalnos¢ dtuznika wynika z samego ogtoszenia upadtosci. Stanowisko to
znajduje potwierdzenie w orzecznictwie Sadu Najwyzszego (m.in. z 12 stycznia
2012 r., Il CSK 273/11, OSNC-ZD 2013, nr 2, poz. 27, z 3 marca 2017 r., | CSK
157/16, z 14 lutego 2019 r., IV CSK 100/18, OSNC-ZD 2020, nr 2, poz. 26).
Skarzgcy konstruuje jednak wywdd tak, jakby powdd byt zwyktym wierzycielem, co
uniemozliwia wykazanie przestanki oczywistej zasadnosci skargi kasacyjnej. W
sprawie majg ponadto zastosowanie domniemania wynikajgce z art. 527 § 3 k.c.
oraz art. 528 k.c. Domniemania te majg charakter materialnoprawny i ksztattujg
rozktad ciezaru dowodu w sposdb odmienny niz przyjmuje skarzacy, przerzucajgc
na osobe trzecig obowigzek wykazania okolicznosci przeciwnych. Zgodnie z art.
527 § 3 k.c. domniemanie wiedzy osoby trzeciej o dziataniu dtuznika ze
Swiadomoscig pokrzywdzenia wierzycieli znajduje zastosowanie m.in. w przypadku
czynnosci dokonanych pomiedzy osobami bliskimi, a z ustalen Sadoéw meriti
wynika, ze zaskarzona czynno$¢ prawna byta zawarta pomiedzy braémi, co
uzasadniato zastosowanie powyzszego domniemania, a bezptatnosé przysporzenia

uzasadniata zastosowanie domniemania z art. 528 k.c. W takim przypadku —
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zgodnie z art. 528 k.c. — wiedza osoby trzeciej o Swiadomosci pokrzywdzenia
wierzycieli po stronie dtuznika pozostaje prawnie irrelewantna, co istotnie ogranicza
zakres wymaganych ustalen po stronie powoda. Brak odniesienia sie przez
skarzgcego do obowigzujgcych domnieman, ich funkcji oraz skutkéw procesowych
powoduje, Zze argumentacja przedstawiona we wniosku o przyjecie skargi
kasacyjnej nie uwzglednia podstawowych elementow konstrukcyjnych skargi
paulianskiej. Pominiecie tych regulacji uniemozliwia wykazanie, ze w sprawie
doszto do oczywistego naruszenia prawa materialnego w rozumieniu art. 398° § 1
pkt 4 k.p.c. Twierdzenia skarzgcego dotyczgce dobrej sytuacji finansowej dtuznika
w chwili dokonania darowizny, mozliwosci regulowania zobowigzan oraz préby
uzyskania prolongaty kredytu odnoszg sie wylgcznie do ustalen faktycznych. Z
ustalen Sgddéw obu instancji wynika natomiast, ze dluznik posiadat wymagalne i
niesptacone zobowigzania juz przed dokonaniem darowizny, a krétko po jej
zawarciu stata sie wymagalna znaczna wierzytelnos¢ wobec banku, ktérej nie byt w
stanie uregulowaé, co doprowadzito do pogorszenia jego sytuacji finansowej i w
konsekwencji do ogtoszenia upadtosci. Skarzgcy nie wykazat, aby w sSwietle tych
ustalen doszto do oczywistego naruszenia prawa materialnego. Zarzut
nierozpoznania istoty sprawy rowniez nie znajduje potwierdzenia w tresci
uzasadnienia zaskarzonego wyroku. Sad Apelacyjny odniost sie do zarzutéw
apelacji w zakresie istotnym dla rozstrzygniecia, a przedstawiona argumentacja
pozwala na przeprowadzenie kontroli instancyjnej. Nieuwzglednienie przez Sad
drugiej instancji zarzutu podniesionego w apelacji pozwanego — wyprowadzanego z
jego twierdzen o przeprowadzonym remoncie na nieruchomosci w oparciu o
umowe zawartg pomiedzy pozwanym i jego bratem - nie oznacza, ze w tym
zakresie doszto do naruszenia przepiséw postepowania wskazanych w skardze
kasacyjnej. Sgd Apelacyjny wyjasnit bowiem w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku,
z jakich przyczyn zarzutu tego nie uwzglednit. Twierdzenia skarzgcego
sprowadzajg sie wiec w istocie do polemiki z oceng dowodow przeprowadzonych w
sprawie, co nie moze stanowi¢ podstawy przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania. Wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej nie zawiera argumentac;ji, ktéra
mogtaby swiadczy¢ o oczywistym naruszeniu prawa przez sad drugiej instanciji.

Skarzgcy ogranicza sie do przedstawienia wiasnej wersji stanu faktycznego i
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wiasnej oceny materiatu dowodowego, co nie spetnia wymogow art. 3984 § 2 k.p.c.
Uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania nie zawiera
pogtebionego wywodu prawnego wykazujgcego, aby w zasadniczym dla
rozstrzygniecia sprawy elemencie ocena Sadu drugiej instancji byta oczywiscie
uzasadniona, co czynitoby réwniez oczywiscie uzasadniong skarge kasacyjna.
Uwaga ta dotyczy takze pozostatych przestanek warunkujgcych mozliwosé
uwzglednienia akcji paulianskiej wierzyciela dtuznika skierowanej przeciwko osobie
trzeciej. W konsekwencji skarga kasacyjna nie wskazuje na uchybienie o
charakterze elementarnym, ktérego wadliwos¢ bytaby dostrzegalna prima facie.
Brak jest zatem podstaw do przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania z przyczyny
okreslonej w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.

Wskazac nalezy rowniez, ze nie zachodzi niewaznos¢ postepowania, ktérg
Sad Najwyzszy bierze pod rozwage — w granicach zaskarzenia — z urzedu (art.
3983 § 1 k.p.c.).

Z przytoczonych wzgledéw nalezato odmowié przyjecia skargi kasacyjnej
powoda do rozpoznania (art. 398° § 2 k.p.c.).

O kosztach postepowania kasacyjnego — na stosowany wniosek zawarty w
odpowiedzi na skarge kasacyjng — orzeczono na podstawie art. 108 § 1 k.p.c.,
obcigzajgc nimi na podstawie art. 98 § 1 w zw. z art. 99, art. 391 § 1 i art. 3982

k.p.c. pozwanego, ktory przegrat sprawe w postepowaniu kasacyjny

Dariusz Donczyk

(A.G.)
[rg.]



