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POSTANOWIENIE

Dnia 10 lipca 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Katarzyna Tyczka-Rote

w sprawie z powoédztwa C. sp. z 0.0. sp.k. w J.

przeciwko Wspaolnocie [...] przy ul. L.

w B.

o zaptate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 10 lipca 2020 r.,
na skutek skargi kasacyjnej strony powodowej

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...)

z dnia 2 kwietnia 2019 ., sygn. akt V ACa (...),

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,
2) zasadza od powoddki na rzecz pozwanej kwote 5 400
(pie¢ tysiecy czterysta) zt tytulem kosztéw postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Powddka C. sp. z 0.0. spoétka komandytowa w J. wniosta skarge kasacyjng od wyroku
Sadu Apelacyjnego w (...) z dnia 2 kwietnia 2019 r. zmieniajgcego wyrok Sadu Okregowego
w W. z dnia 20 pazdziernika 2017 r. Sad pierwszej instancji uwzglednit w catosci jej

powddztwo skierowane przeciwko pozwanej Wspdlnocie [...] przy ul. L. w B. o zaptate



kwoty 359 865,31 zt z ustawowymi odsetkami od 18 maja 2016 r. do dnia zapfaty i kosztami
procesu. Zagdana kwota stanowita dopfate z tytutu wyréwnania naleznosci za energie
elektryczng, sprzedawang pozwanej przez C. Sp. z 0.0. w O.. Powddka nabyta

te wierzytelno$é. Sad Okregowy ustalit, ze § 6 pkt 5 umowy ramowej sprzedazy energii
zawartej przez pozwang i C. sp. z 0.0. przewidywat, ze w przypadku stwierdzenia przez
ktdragkolwiek ze stron i potwierdzenia przez operatora systemu dystrybucji
nieprawidtowego rozliczenia lub tez w wyniku korekty danych pomiarowych przekazanych
sprzedawcy przez tego operatora, stwierdzone zostaje zawyzenie lub zanizenie naleznosci
za sprzedang energie elektryczng, sprzedawca, zgodnie z obowigzujgcymi przepisami
prawa podatkowego, dokona korekty uprzednio wystawionych faktur za okresy
rozliczeniowe, w ktorych stwierdzono rdznice, przy czym korekta nie jest uzalezniona od
istnienia waznej umowy oraz zawartych na jej podstawie porozumien transakcyjnych.
Kupujacy na dokonanie korekty wyraza zgode, stosownie do obowigzujgcych przepiséw
prawa podatkowego. W zwigzku ze stwierdzeniem przez operatora btedéw pomiarowych
w okresie rozliczeniowym od 1 lutego 2014 r. do 31 marca 2016 r. C. Sp. z 0.0. wystawita
pozwanej faktury korygujace VAT z dnia 26 kwietnia 2016 r. na fgczng kwote dochodzong
pozwem z 21-dniowym terminem zaptaty. Na podstawie zeznan Swiadka M. K. Sad ustalit,
ze przyczyng dokonanej korekty byt btagd w pierwotnym odczycie wynikajacy z
zastosowania nieprawidtowej mnoznej uktadu pomiarowego, co zanizyto kilkukrotnie
zuzycie. Administrator pozwanej najpierw nie kwestionowat zasadnosci korekty i przyznat,
ze po zawarciu umowy z C. koszty za energie obnizyty sie 0 40-50%, potem jednak pozwana
odmdwita zaptaty. Sgd Okregowy uznat, ze pozwana powinna wykazac, ze korekta jest

nieprawidtowa, czego nie uczynita.

Sad Apelacyjny w [...], do ktérego odwotata sie pozwana, zmienit wyrok Sadu
pierwszej instancji i oddalit powdédztwo uznajac, ze powddka nie udowodnita swojego
roszczenia, tymczasem na niej spoczywat ciezar dowodu. Sad stwierdzit, ze z fakturami,
jako dokumentami prywatnymi, nie jest zwigzane domniemanie prawdziwosci zawartych w
nich danych, za$ wykazanie podstaw do przeprowadzenia korekty obcigzato C. Sp. z 0.0., a
nie pozwang. Obowigzkiem powddki byto tez udowodnienie podstaw zastosowania

mnoznika 200 zamiast mnoznika 1, co wymagato przeprowadzenia dowodu z opinii



biegtego, tymczasem zostato ustalone na podstawie zeznan swiadka. Sgd nie dopatrzyt sie
podstaw do dziatania w tym zakresie z urzedu, skoro sprawe wytoczyt profesjonalista
reprezentowany przez fachowego petnomocnika. Wytknat tez, ze oswiadczenie swiadka
ztozone w toku zeznan nie moze byc¢ kwalifikowane jako przyznanie faktdw przez strone.
Sad odwotawczy za uzasadniony uznat zarzut naruszenia art. 65 § 1 k.c. w zw. z art. 5 ust. 2,
2a, 2b, 4ai 7 ustawy Prawo energetyczne. Stwierdzit, ze § 37 ust. 1 rozporzadzenia Ministra
Gospodarki z dnia 18 sierpnia 2011 r. w sprawie ksztattowania i kalkulacji taryf oraz
rozliczen w obrocie energig elektryczng, obowigzujgcy w spornym okresie upowazniat
przedsiebiorstwo energetyczne jedynie do korekty faktur za zawyzenie naleznosci za
pobrang energie. W § 6 pkt 5 umowy jej strony ustality natomiast tryb postepowania w
przypadku stwierdzenia nieprawidtowego rozliczenia lub koniecznosci dokonania korekty
uprzednio wystawionych faktur. W postanowieniu tym zawarty zostat zapis o zgodzie na
dokonanie korekty, ktéry Sad Apelacyjny zinterpretowat jako akceptacje przez pozwang
samego wystawienia faktury korygujgcej, brak natomiast podstaw by przyjg¢, ze zgoda
oznaczata blankietowg akceptacje jej tresci, z przeniesieniem ciezaru dowodu na odbiorce
energii. Nie uznat jednak tych postanowien za klauzule abuzywng. Ostatecznie za przyczyne
wydania wyroku reformatoryjnego Sad uznat niewykazanie podstaw do obcigzenia

pozwanej fakturami korygujgcymi.

W skardze kasacyjnej, skierowanej przeciwko catemu wyrokowi Sgdu Apelacyjnego i
opartej na obydwu podstawach kasacyjnych, powdédka zarzucita naruszenie prawa
materialnego przez btedng wykfadnie art. 5 ust. 2, 2a, 2b, 4a i 7 prawa energetycznego i §
37 ust. 1 rozporzadzenia Ministra Gospodarki z dnia 18 sierpnia 2011 r. w sprawie
ksztattowania i kalkulacji taryf oraz rozliczen w obrocie energig elektryczng, niewtasciwe
zastosowanie art. 5 ust. 2a prawa energetycznego w zw. z art. 65 § 1 k.c., a takze art. 353
k.c. wzw. z art. 65 § 1 k.c., art. 65 § 2 k.c., art. 6 k.c. i art. 535 § 1 w zw. z art. 555 k.c., art.
471 k.c., art. 473 § 1 k.c. oraz art. 487 § 2 k.c., jak tez naruszenie przepiséw postepowania -
art. 232 k.p.c. samego i w zw. z art. 245, 2271233 § 1 k.p.c. oraz art. 386 § 1 w zw. z art.
382 k.p.c.

Whiosta o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sagdowi

Apelacyjnemu do ponownego rozpoznania i rozstrzygniecia o kosztach procesu,



ewentualnie o orzeczenie co do istoty sprawy o oddaleniu apelacji, jak tez o sprostowanie

oczywistej omyitki w sentenc;ji zaskarzonego wyroku.

W odpowiedzi na skarge kasacyjng powdédki pozwana wniosta o odmowe jej przyjeci
do rozpoznania lub o jej oddalenie oraz o zasgdzenie od powddki na rzecz pozwane;j

kosztow zastepstwa procesowego wedtug norm przepisanych.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna uksztattowana zostata w przepisach kodeksu postepowania
cywilnego jako sSrodek odwotawczy o szczegdlnym charakterze, nakierowany na ochrone
interesu publicznego przez zapewnienie rozwoju prawa i jednolitosci wyktadni, a takze w
celu usuniecia z obrotu prawnego orzeczen wydanych w postepowaniu dotknietym
niewaznoscig lub oczywiscie wadliwych, nie zas jako ogdlnie dostepny srodek zaskarzenia
orzeczen nie satysfakcjonujgcych stron. Koniecznej selekcji spraw stuzy instytucja tzw.
przedsadu, ustanowionego w art. 398° k.p.c., w ramach ktérego Sad Najwyzszy dokonuje
wstepnej oceny sprawy przedstawionej mu ze skargg kasacyjna. Zakres przeprowadzanego
badania jest ograniczony do kontroli, czy w sprawie wystepujg przewidziane w art. 398° § 1
pkt 1 - 4 k.p.c. okolicznosci uzasadniajgce przyjecie skargi do rozpoznania. Skarzgca
uzasadnita potrzebe rozpatrzenia swojej skargi przestankami przewidzianymi w art. 398° §
1 pkt 1i2 k.p.c. to znaczy wystgpieniem w sprawie istotnego zagadnienia prawnego oraz
potrzebg wyktadni przepiséw prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych

rozbieznosci w orzecznictwie sgddw, przy czym obie te przestanki uzasadnita wspdlnie.

1. Wskazata na potrzebe dokonania wyktadni art. 5 ust. 2, 2a, 2b, 4ai 7 prawa
energetycznego i § 37 ust. 1 rozporzadzenia Ministra Gospodarki z dnia 18 sierpnia
2011 r. w sprawie ksztattowania i kalkulacji taryf oraz rozliczerh w obrocie energia
elektryczng, ktérych interpretacja, jako odnoszgcych sie tylko do korekty rozliczen
na korzysé odbiorcy energii elektrycznej doprowadzita do stwierdzenia niewaznosci
§ 6 ust. 5 umowy, ktérej dotyczyt spér i wniosku o niedopuszczalnosci korekty
rozliczen na korzys¢ przedsiebiorstwa energetycznego. Podniosta przy tym, ze
zagadnienie to wywotuje rozbieznosci w orzecznictwie sgddéw, wskazujgc orzeczenia,

w ktorych sady przyjety dopuszczalnosé takiej korekty.



2. Podniosta kwestie mocy dowodowej dokumentu prywatnego, twierdzac, ze jesli
dowdd ten nie zostanie zakwestionowany jako niewiarygodny, to nie ma podstaw,
by odmoéwi¢ mu mocy dowodowej, a takze czy przedstawienie niepodwazonych
dokumentéw prywatnych ma wptyw na ciezar dowodzenia faktéw, ktére zostaty

wskazane w tych dokumentach;

3. Stwierdzita potrzebe wyjasnienia, czy sad drugiej instancji moze zmieni¢ wyrok sgdu
pierwszej instancji jedynie w oparciu o zakwestionowanie mocy dowodowej
dowoddw przedstawionych przez jedng ze stron i odmienng interpretacje
ustalonego przez Sad pierwszej instancji stanu faktycznego sprawy, bez

uzupetnienia materiatu dowodowego z urzedu dowodem z opinii biegtego.

Istotne zagadnienie prawne to doniosty problem prawny, nowy lub juz wczesniej
wystepujacy, lecz nadal niedostatecznie rozwazony i wyjasniony, majgcy znaczenie nie
tylko jako watpliwos¢ wystepujgca w danej sprawie i rzutujgca na jej rozstrzygniecia, ale
powtarzajacy sie w przestrzeni prawnej i majacy wazkie znaczenie takze w innych sprawach.
Problem taki powinien by¢ ujety w powigzaniu z przepisami prawnymi, na ktérych tle
powstat i sprecyzowany w wywodzie prawnym wskazujgcym na zrédta i przedmiot
niejasnosci i na mozliwe rozwigzania interpretacyjne. Ze wzgledu na odmienny cel
instytucji przedsgdu nie moze polegaé na prostym odwotaniu sie do podstaw kasacyjnych i

ich uzasadnienia.

Z kolei potrzeba wyktadni przepisdw prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdéw wystepuje wtedy, kiedy rysuje sie
mozliwosé réznej interpretacji okreslonego przepisu, przy czym za kazdg z mozliwosci
przemawiajg wazkie argumenty, ktérych waga jest na tyle zblizona, ze uzasadnia wahania
przy wyborze wtasciwego kierunku jego rozumienia, z kolei do rozbieznosci orzecznictwa
dochodzi wtedy, kiedy w rozstrzygnieciach spraw o jednakowych lub bardzo zblizonych
stanach faktycznych, w ktdrych znajdujg zastosowanie te same przepisy, sg one wyktadane
lub stosowane w sposdéb prowadzgcy do rozbieznych wnioskéw i orzeczen. Wykazanie,
ze przestanka ta wystepuje wymaga wiec dokonania analizy wystepujgcych kierunkéw
interpretacji i wagi argumentdéw przemawiajgcych za kazdym z nich, jak tez przedstawienia

orzeczen przywotanych jako rozbiezne w celu wykazania, ze ich niejednolite rozstrzygniecia



s3 wyrazem wymagajgcych ujednolicenia niespdjnosci interpretacyjnych, a nie efektem
réznic w podstawie faktycznej, czy starannosci prowadzenia procesu (por. postanowienie

Sadu Najwyzszego z dnia 17 czerwca 2015 r., Ill CSK 59/15, OSNC z 2016, nr 2, poz. 29).

Stosujac te reguty do zagadnien i watpliwosci wyktadni przedstawionych przez
skarzgca stwierdzi¢ nalezy, ze wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania nie
zostat nalezycie umotywowany, czes¢ wskazanych zagadnien dotyczy probleméw dawno
juz rozwikfanych i nie budzacych watpliwosci, a cze$é nie ma zastosowania w niniejszej

sprawie.

Istota watpliwosci zwigzanej z wyktadnig przepisdw prawa energetycznego
i przepisdow wykonawczych do niego wydaje sie wynika¢ z wadliwego
odczytania uzasadnienia Sadu Apelacyjnego, ktdry dokonat wykfadni jezykowej
powotanych przepiséw, bynajmniej jednak nie stwierdzajgc na ich podstawie niewaznosci §
6 pkt 5 umowy z dnia 16 grudnia 2013 r. Przeciwnie tres¢ tego postanowienia umownego
uczynit podstawg rozwazan w zakresie obowigzkéw stron umowy i wywiddt z niego
whniosek o niewykonaniu tych obowigzkdw przez zaktad energetyczny. Nie jest to wiec
problem rzeczywiscie wystepujgcy.

Kwestia mocy dowodowej dokumentéw prywatnych nie jest zagadnieniem
wymagajgcym dalszych rozwazan. Dowdd z dokumentu prywatnego potwierdza jedynie to,
ze osoba podpisujgca go, ztozyta oswiadczenie o tresci zawartej w tym dokumencie, nie
przesgdza jednak, ze o$wiadczenie byto zgodne z rzeczywistym stanem rzeczy (por. np.
wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 8 sierpnia 2012 r., | CSK 25/12, LEX nr 1231454), nie
zmienia wiec rozktadu ciezaru dowodu w zakresie wykazania, ze tres¢ oswiadczenia
odpowiada rzeczywistosci. Dowdd z dokumentu prywatnego podlega w zakresie swojej
mocy dowodowej ocenie wedtug zasad przewidzianych w art. 233 § 1 k.p.c., wigzgcym sad
domniemaniem jest bowiem jedynie pochodzenie tresci zawartej w takim dokumencie od
podpisujgcej go osoby.

Takze ostatnie zagadnienie wskazane przez powddke doczekato sie juz
dostatecznego wyjasnienia, a okolicznos$ci badane w niniejszej sprawie nie wskazujg na
wystgpienie nowych, dotad nie zbadanych jego aspektow. Przede wszystkim wskazaé

nalezy na zawierajgcg kompleksowe wyjasnienie zakresu obowigzkéw sgdu w



postepowaniu apelacyjnym uchwate sktadu siedmiu sedziéw Sadu Najwyzszego z dnia 31
stycznia 2008 r. (Il CZP 49/07, OSNC 2008/6/55), ponadto za$ problem ten wyjasniajg
nastepujgce orzeczenia: uchwata sktadu siedmiu sedzidw Sadu Najwyzszego z dnia 23
marca 1999 r., Ill CZP 59/98 (OSNC 1999/7-8/124), czy wyrok tego Sadu z dnia 21 marca
2019 . (I CSK 62/18, baza LEX nr 2665390).

Powotane przez skarzgcg podstawy przyjecia jej skargi kasacyjnej do rozpoznania
nie uzasadniajg uwzglednienia tego wniosku. Okolicznosci sprawy nie wskazuja tez, aby
zachodzity inne przestanki przedsgdu przewidziane w art. 398° § 1 k.p.c. Z tych przyczyn
Sad Najwyzszy odméwit przyjecia skargi do rozpatrzenia (art. 398° § 2 k.p.c.).

O kosztach postepowania Sad Najwyzszy orzekt na podstawie art. 98 § 1 w zwigzku
z art. 99, art. 398%% i art. 391 § 1 k.p.c. Wysokos¢ zasgdzonej kwoty wynika z postanowien §
2 pkt 7iwzw. z § 10 ust. 4 pkt 2 i § 15 ust. 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z
dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie optat za czynnosci radcéw prawnych (Dz. U. z 2018

r., poz. 265).
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